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1. oPCE INFORMACIJE

Na temelju €lanka 138. Zakona o zaStiti prirode (NN br. 80/13, 15/18, 14/19i127/19), €lanka
16. stavka 1.,3.i Clanka 18., 19., 20. i 21. Uredbe o informiranju i sudjelovanju javnosti i zainteresirane
javnosti u pitanjima zaStite okoliSa (NN br. 64/08) te

e (Clanka 16. Statuta Javne ustanove za upravljanje zaStiCenim dijelovima prirode
Krapinsko-zagorske Zupanije, Upravno vijeCe Javne ustanove za upravljanje zaStiCenim
dijelovima prirode Krapinsko-zagorske Zupanije, na 11. sjednici odrZzanoj 12.04.2023. godine,
donijelo je Odluku o upucivanju Prijedloga Plana upravljanja podru€jima ekoloSke mreze
StrahinjCica i Vr$ni dio Ivancice na javnu raspravu (Prilog 3.1.)

e Clanka 19. Statuta Javne ustanove za upravljanje zastiCenim dijelovima prirode Varazdinske
Zupanije (,Sluzbeni vjesnik Varazdinske Zupanije” broj 16/18 i 8/21), Upravno vijeCe Javne
ustanove za upravljanje zaSti¢enim dijelovima prirode Varazdinske Zupanije, na 17. sjednici
odrzanoj 14. 04. 2023. godine, donijelo je Odluku o upuéivanju Prijedloga Plana upravljanja
podrucjima ekoloSke mreze StrahinjCica i VrSni dio IvanCice na javnu raspravu (Prilog 3.3.).

Na temelju Odluke Upravnog vijeCa Javne ustanove za upravljanje zaSti¢enim dijelovima
prirode Krapinsko-zagorske Zupanije od 12.04.2023. godine, provedba javne rasprave Prijedloga Plana
upravljanja podrugjima ekoloSke mreze StrahinjCica i Vr$ni dio IvanCice produzuje se do 27.05.2023.
godine se za Javnu ustanovu za upravljanje zaStiCenim dijelovima prirode Krapinsko-zagorske
Zupanije (Prilog 3.2.).

1.1. Podaci o predmetu javne rasprave

Plan upravljanja podru€jima ekoloSke mreze StrahinjCica i VrSni dio Ivan€ice (PU 075) za
razdoblje od 2023. do 2032. godine izraden je u okviru projekta ,Razvoj okvira za upravljanje
ekoloSkom mreZom Natura 2000“ financiranog iz Europskog kohezijskog fonda kroz Operativni
program Konkurentnost i kohezija. Stru€na podrSka izradi Plana upravljanja osigurana je kroz ugovor
,»,805/02-19/15JN: Usluga izrade planova upravljanja podru€jima ekoloSke mreZze Natura 2000 —
Grupa 2: izrada planova upravljanja iz skupine 2“.

Narucitelj usluge: Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja

IzvrSitelj: Particip GmbH (StruCnjaci za planiranje: Ivana Vasi¢, Purdica Radovanovi€ (Janji¢),
Bojan Tubi¢; Ivana Lozjanin. Stru€njaci za facilitaciju: Ivana Laginja, Ane Sindik; Asistentice za
planiranje: Mirna BlaSkovi¢, Laura Pomper).

Jedinica za provedbu projekta: WYG savjetovanje d.o.o.
Nositelj izrade Plana upravljanja:

e Javna ustanova za upravljanje zaStiCenim dijelovima prirode Krapinsko-zagorske Zupanije —JU

Zagorje zeleno

e Javna ustanova za upravljanje za$tiCenim dijelovima prirode VaraZdinske Zupanije — JU

PRIRODA Varazdinske Zupanije.

Prema Smjernicama za planiranje upravljanja zaStiCenim podrucjima i/ili podrucjima
ekoloSke mreze (EM) (Verzija 1.1., UNDP, 2020) Ministarstva gospodarstva i odrZivog razvoja, a
sukladno odredbama &lanka 138. Zakona o zaStiti prirode (NN br. 80/13, 15/18, 14/19 i 127/19) i
Uredbe o informiranju i sudjelovanju javnosti i zainteresirane javnosti u pitanjima zaStite okoliSa (NN
br. 64/08) na sluZbenim stranicama Javne ustanove za upravljanje zaStiCenim dijelovima prirode
Krapinsko-zagorske Zupanije (Prilog 3.4.) i Javne ustanove za upravljanje zaStiCenim dijelovima
priroda Varazdinske Zupanije (Prilog 3.5.) objavljena je Obavijest o provodenju javne rasprave o
Prijedlogu Plana upravijanja podruljima ekoloSke mreZe StrahinjCica i Vr$ni dio Ivancice kojom je
javnost i zainteresirana javnost informirana o vremenskom trajanju javne rasprave, naCinu
sudjelovanja javnosti i moguénostima za davanje miSljenja, primjedba i prijedloga, javhom uvidu u
Prijedlog Plana upravljanja te terminu odrzavanja Javnog izlaganja.



Takoder, obavijest o provodenju javne rasprave objavljena je od strane JU PRIRODA
Varazdinske Zupanije i u dnevnom tisku, u skladu s ¢lankom 16. stavkom 3. Uredbe o informiranju i
sudjelovanju javnosti i zainteresirane javnosti u pitanjima zaStite okoliSa (NN br. 64/08) (Prilog 3.5.).

1.2. Podaci o provedenom javnom uvidu i javhom izlaganju

Tijekom javne rasprave provedene u razdoblju od 18.04.2023. godine do 27.05.2023. godine, javnosti
i zainteresiranoj javnosti omoguéen je uvid u Prijedlog Plana upravljanja i to na:

e sluzbenoj internetskoj stranici JU Zagorje zeleno (www.zagorje-priroda.hr)

e sluZbenoj internetskoj stranici JU PRIRODA VaraZdinske Zupanije (www.priroda.vz.hr)

® u prostorijama JU Zagorje zeleno, na adresi Radoboj 8, 49 232 Radoboj, svakim radnim
danom od 08:00 do 14:00 sati

® u prostorijama JU PRIRODA Varazdinske Zupanije, na adresi Ulica Stanka Vraza 4, 42 000
Varazdin, svakim radnim danom od 08:00 do 14:00 sati.

Tijekom javne rasprave, odrZano je javno izlaganje o prijedlogu Plana upravljanja, 09.05.2023.
godine, u PoduzetniCkom centru Krapinsko-zagorske Zupanije, Bobovje 52G, 49 000 Krapina, s

poCetkom u 10:00 sati. O javnom izlaganju sastavljen je Zapisnik (Prilog 3.6.), Ciji je sastavni dio i
evidencija prisutnih na javnom izlaganju.


http://www.zagorje-priroda.hr
http://www.priroda.vz.hr

2. OCITOVANJA, PRIJEDLOZI, PRIMJEDBE NA PRIJEDLOG PLANA
UPRAVLJANJA

U roku oznaCenom u Obavijestima o provodenju javne rasprave o Prijedlogu Plana upravljanja
(PU), ukljuCujuéi produljenje javne rasprave do 27. svibnja, pisanim putem zaprimljeno je 79
komentara; od toga je 69 komentara zaprimljeno od Eko udruge ,NaSa IvansCica“, tri komentara
zaprimljena su od gradonacelnika grada Ivanca, g. Milorada BatiniCa, po jedan komentar zaprimljen je
od Upravnog vije€a Javne ustanove za upravljanje zaSti¢enim dijelovima prirode Varazdinske
Zupanije, slijedi komentar dr.sc. Josipa Skejo s Prirodoslovno-matematiCkog fakulteta u Zagrebu i
jedan komentar g. Tvrtka Drazina iz Hrvatskog biospeleoloSkog druStva te Cetiri komentara lokalne
zajednice (Robert Filipac, Ana Arapinec, Jasna LuciC i obitelj Vizjak).

Na javnom izlaganju zaprimljen je jedan komentar g. Miljenka Zupaniéa iz Hrvatskog saveza
udruga privatnih Sumovlasnika, jedan komentar g. Roberta Filipca i jedan komentar dr.sc. Josipa Skejo
te su zaprimljeni i komentari Eko udruge ,NaSa lvanSCica“, koje su poslali i pismenim putem kao i g.
Robert Filipac i dr.sc. Josip Skejo. Komentari dobiveni na javnom izlaganju navedeni su u Zapisniku.

U istom roku nisu zaprimljeni drugi prijedlozi, primjedbe ili oCitovanja zainteresirane javnosti.

Sazetak zaprimljenih oCitovanja, prijedloga i primjedbi s odgovorima nalazi se u nastavku:

Podnositelj Ocitovanje, prijedlozi, primjedbe Odgovor/ObrazloZenje
JR—- Upravno vijeée | Jedan od pokazatelja za aktivnost CA1 | PRIHVACA SE.
01 Javne ustanove | (Uredeni posjetiteljski centar) u kontradikciji | Aktivnost preformulirana.
za upravljanje je sa iskazanom vrijednoS¢u troSka
zaSti¢enim provedbe aktivnosti, predlaze se brisanje ili
dijelovima korekcija  predmetnog pokazatelja u
prirode ,ZapoCela je izgradnja/uredenje
Varazdinske posjetiteljskog centra“.
Zupanije
JR- Milorad Batini¢, | S obzirom na to da zakonom zahtijevani i PRIHVACA SE.
02 Grad Ivanec obvezni upravni postupci nisu ocijenili i | Siljevec izbrisan iz Tablice 12.

utvrdili prihvatljivost kamenoloma Siljevec | Tablica 12. iz poglavlja 4.3.1. prebaCena u
na ekoloSku mrezu i opCenito na okoli§, | poglavlje 3.7.3. (sada je Tablica 11.)

trazimo da se isti briSe iz prijedloga Plana | U tekstu ostavljen termin ,istrazni prostor
PU 075 str. 106, Tablica 12. Kamenolomi na | Siljevec”. U PU je jasno navedeno da Ce se
podruCju PU 075. Za predmetni zahvat | provesti postupak Glavne ocjene prihvatljivosti
spornim smatramo i ispravnost osiguranja | za ekoloSku mrezu.

svih ostalih potrebnih prostorno-planskih

odrednica i podloga za planiranje
kamenoloma na namjeravanoj lokaciji.
JR— Milorad Batinié, | Predmetni zahvat sadrZan je u Popisu | PRIHVACA SE.
03 Grad lvanec aktivnih istraZnih prostora u Republici | Ostavljen termin ,istrazni prostor Siljevec” kako

Hrvatskoj, Sto upucCuje na Cinjenicu kako za | bi se sagledao i kao buduca ugroza za podrucCje
isti nisu stvorene pretpostavke, te je upitno | EM. PU se ne bavi kamenolomima te njihovim
da li ¢e u narednom razdoblju isti ostvariti | otvaranjem, ve¢ vrstama i stani$tima koji su
stanje svrhe i pune funkcionalnosti, uzevi u | odredeni kao ciljni za o8uvanje na podrugjima
obzir  sve negativne utjecaje  koje | EM Vr8ni dio IvanCica i EM StrahinjCica. U PU
eksploatacijska polja mineralnih sirovina | narod&ito su istaknuti sada$nji pritisci i buduée
generiraju, Cime direktno negativno utjeCu | prijetnje medu kojima su i (u PPUO
na zivot ljudi, Zivotinjskih vrsta i njihovih | Buding&ina) planirane povr$ine za istraZivanje i
staniSta koji obitavaju u vegetaciji odnosno | eksploataciju  tehniCko-gradevnog  kamena
vodenim povr$inama, stoga je neprihvatljivo | ,Obrov&g&ica“ i ,Siljevec” (str. 48., 49., 50. i
u istom dokumentu spominjati kamenolom | 106.). JU su, sukladno nadleZnostima, jasno
u bilo kojem smislu, te dovoditi u bilo kakvu | zauzele stav da Ge zagovarati sprjeavanje
vezu s podru€jem ekoloSke mreze, kao Sto




je to navedeno na str. 49. PU 075, citiramo:
Na podruéju se planira i jo$ jedno
eksploatacijsko polje, kamenolom Siljevec.
Planirani  kamenolom  se nalazi u
unutraSnjosti podruCja EM Vr8ni dio
IvanCice, 2 km jugozapadno od naselja
Zeljeznica pod vrhom brda zvanim Veliki
Siljevec.

otvaranja novih kamenoloma i sanaciju
postojecih (aktivnosti B4. i B5., str. 110).

JR-
04

Milorad Batinic,
Grad Ivanec

Neupitno je da eksploatacijska polja
mineralnih sirovina stvaraju imisije na
okolno podruéje te tako i na Zivot i rad
Zitelja naselja u neposrednoj blizini, koje se
manifestiraju kroz buku, praSinu, oSteéenja
i potpuno uniStavanje prometne
infrastrukture, poveCano prometovanje
rutama za izvlaCenje kamenog materijala
Cime se direktno ugrozava sigurnost svih
dionika promatranog podrucja. U kontekstu
svega navedenog, stava smo da valja
poduzeti sve raspolozZive radnje te iskoristiti
dostupne mehanizme da se sprijeCi
aktiviranje kamenoloma Siljevec, a u ovoj
fazi izuzeti i brisati iz PU 075.

PRIHVACA SE.

Ostavljen termin ,istrazni prostor Siljevec” kako
bi se sagledavao i kao buduéa ugroza za
podru€ja EM. PU se ne bavi kamenolomima te
njihovim otvaranjem, veC vrstama i staniStima
koji su odredeni kao ciljni za oCuvanje na
podrujima EM Vr3ni dio IvanCice i EM
StrahinjCica. U PU naroGito su istaknuti sadaSnji
pritisci i buduce prijetnje medu kojima sui (u
PPUO BudinS&ina) planirane povrSine za
istrazivanje i eksploataciju tehniCko-gradevnog
kamena ,ObrovS¢&ica” i ,Siljevec” (str. 48., 49.,
50. i 106.). JU su, sukladno nadleZnostima,
jasno zauzele stav da Ce zagovarati sprjeCavanje
otvaranja novih kamenoloma i sanaciju
postojecih (aktivnosti B4. i B5., str. 110.).

JR-
05

Tvrtko DraZina,
Hrvatsko
biospeleoloSko
dru$tvo

Na 17. stranici je navedeno: ,Na podruCju
PU 075 nalazi se 38 speleoloSkih objekata“,
medutim kasnije u Tablici 4. nije naveden
staniSni tip H. Podzemlje. MiSljenja smo
kako je staniSni tip H. Podzemlje potrebno
uvrstiti u spomenutu tablicu.

NE PRIHVACA SE.

PU se odnosi na podru€ja EM StrahinjCica i EM
VrSni dio Ivandice. Prema Uredbi o ekolo$koj
mreZi i nadleZnostima javnih ustanova za
upravljanje  podruCjima ekoloSke mreze
(Narodne novine 80/2019) za svako podrucje
EM odredeni su ciljni staniSni tipovi i ciljne
vrste. Fokus ovog PU je upravo na staniSnim
tipovima i vrstama koje su odredene kao ciljne
za podru€ja EM StrahinjCica i EM VrSni dio
IvanCice. Navedeni staniSni tip H. Podzemlje
nije sagledan posebno u okviru ovog
dokumenta jer nije ciljno staniSte za podrucja
EM StrahinjCica i EM Vr3ni dio IvanCice.
Cinjenica je da na podruCju obuhvata PU
postoji staniSni tip H. Podzemlje, stoga u PU
postoji obrazloZenje unutar fusnote 15. (str.
17.), koja je potvrdena uz suglasnost
MINGOR-a.

JR-
06

dr.sc. Josip Skejo,
PMF (BioloSki
odsjek)

Transilvanijski monaSki skakavac (Tetrix
transsylvanica) jedini je ugrozZeni
(Endangered, EN) mona8ki skakavac
(porodica Tetrigidae) u Europi. Vrsta je
endemiCna za tek nekoliko lokaliteta u
Hrvatskoj, Sloveniji (jedan lokalitet) i
Rumunjskoj (nekoliko lokaliteta na juznim
Karpatima) (Bazyluk & Kis 1960, Nadig
1991). U Hrvatskoj zZivi zapadna podvrsta,
Tetrix transsylvanica hypsocorypha, koja se
do sada smatrala prema IUCN-u izumrlom u
Hrvatskoj (Chobanov et al. 2016). Vrsta je
tek nedavno pronadena u Hrvatskoj, nakon

PRIHVACA SE.

U Tablici 7., u fusnoti, nalaze se relevantne
informacije za Transilvanijskog monaSkog
skakavca. Na ovaj na€in dodane su neophodne
informacije, ali u fokusu ovog PU su vrste i
staniSta koji su odredeni kao ciljni za oCuvanje
na ovom podruGju EM prema Uredbi o
ekoloSkoj mrezi i nadleznostima javnih
ustanova za upravljanje podruCjima ekoloSke
mreZe (Narodne novine 80/2019). Pretpostavka
je da Ce se oCuvanjem Sumskih staniSnih tipova
i provodenjem aktivnosti oCuvanja ciljnih vrsta




Sto preko 70 godina nije postojao ni jedan
nalaz (Skejo et al. 2014, 2023). Pronadena je
u Natura 2000 podruéjima (Bioportal 2023)

na sjevernim padinama Sljemena,
Medvednice (mala, vjerojatno ugroZena
populacija), sjevernim padinama

StrahinjCice (pored kamenoloma, takoder
jako mala i vjerojatno ugroZena populacija) i

sjevernim  padinama IvanSCice (dvije
populacije, od kojih je populacija
Silievec-ObrovS&ica do sada najveCa

poznata populacija ove vrste uopCe) i to u
bukovim Sumama na vodonepropusnoj
podlozi, a koje su bogate potocima i
listincem (Skejo et al. 2023). Osim Natura
2000 podru€ja, vrsta je pronadena i na
sjevernim padinama Zelinske gore, Zelingrad
(isto€ni dio Medvednice koji nije pod Natura
2000 zaStitom). Sve poznate populacije
hrvatske podvrste zajedno zauzimaju manje
od 32 km? povrSine, a samo dvije populacije
smatraju se zdravima. Velike i zdrave
populacije nositelji su genetiCke raznolikosti
vrste, a time i evolucijskog potencijala i
otpornosti na nagle promjene okoliSnih
uvjeta (Hague & Routman 2016).

lako vrsta jo$ nije dodana na popis strogo
za$ti¢enih vrsta u Hrvatskoj, ona je indikator
reliktnih staniSta i buduCi da je ugrozena
vrsta prema IUCN-u, a endem je tek nekoliko
disjunktnih  lokaliteta Europske Unije,
trebalo bi planirati kartiranje staniSta ove
vrste i njezin monitoring u buduénosti. Za
vrstu treba jasno napisati u planu
upravljanja da se radi o endemu i
pleistocenskom reliktu kojem su najveCe
poznate populacije upravo na lvanS¢ici, Sto
tu planinu &ini klju€nim ciljem za zaStitu ove
vrste. Buduc€i da je ugrozena vrsta koja se do
sada smatrala izumrlom i ujedno i indikator
staniSta, treba planirati zaStitu njezinih
staniSta i projekte koji bi se bavili njezinim
monitoringom.

ujedno oCuvati i staniSta pogodna za
Transilvanijskog monaSkog skakavca.

JR-
07

Ana Marija
Covran,
Eko udruga
,NaSa Ivanscica”

Uz aktivne kamenolome Gorjak i OCura Il
spominje se i moguce treGe eksploatacijsko
polje — Siljevec. Siljevec je pro$ao svojevrsne
procedure, ali ne moZe se sa sigurnoS¢u
zakljuGiti da ¢e do¢i do otvaranja
kamenoloma. Stoga je potpuno
neprihvatljivo da se iS€itavanjem Plana
upravljanja dobiva dojam da se otvaranje
novog kamenoloma podrazumijeva.

Na 106. stranici, u tablici 12. Kamenolomi na
podruCju PU 075, naveden je Siljevec (tj.
netoCan naziv Siljevac) kao ,kamenolom u
osnivanju”“. ZaSto se Siljevec navodi kao
»,kamenolom u osnivanju“? KoriStenjem

PRIHVACA SE.

Siljevec izbrisan iz Tablice 12.

Tablica 12. iz poglavlja 4.3.1. prebaCena u
poglavlje 3.7.3. (sada je Tablica 11.)

Ostavljen termin ,istrazni prostor Siljevec” kako
bi se sagledavao i kao buduéa ugroza za
podru€je EM. PU se ne bavi kamenolomima te
njihovim otvaranjem, veC vrstama i staniStima
koji su odredeni kao ciljni za oCuvanje na
podru€jima EM VrSni dio IvanCice i EM
StrahinjCica. U PU naroCito su istaknuti sadaSnji
pritisci i buduce prijetnje medu kojima su i (u
PPUO BudinSCina) planirane povrSine za
istraZivanje i eksploataciju tehniCko-gradevnog
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takve terminologije zanemaruju se mnogi
koraci. Npr. nije logi€no da se Siljevec prije
spomene u ovom PU nego u Prostornom
planu KZZ, gdje trenutno nije naveden. U
Prostornom planu Budin$&ine je uveden, ali
uz velike propuste prilikom uvodenja.
Nadalje, joS nije izradena Glavna ocjena
prihvatljivosti za ekoloSku mrezu, nije
provedena Studija o utjecaju na okoli§ te
nije izdana koncesija. Stoga je apsolutno
neprihvatljivo stavljati Siljevec ,uz bok“
aktivnih kamenoloma te traZimo da se on
izbriSe iz dokumenta.

kamena ,ObrovS¢ica” i ,Siljevec” (str. 48., 49.,
50. i 106.). JU su, sukladno nadleznostima,
jasno zauzele stav da Ce zagovarati sprjeCavanje
otvaranja novih kamenoloma i sanaciju
postojecih (aktivnosti B4. i B5., str. 110.).

JR- Ana Marija U tablici 12. Kamenolomi na podrucju PU PRIHVACA SE.
08 Covran, 075 iSCitava se kao gotova stvar da Ce tvrtka | Siljevec izbrisan iz Tablice 12.
Eko udruga Geomin d.o.o. dobiti koncesiju. Koji | Tablica 12. iz poglavlja 4.3.1. prebaCena u
»Nasa IvansCica” | sudionici izrade PU mogu to sa sigurno$c¢u | poglavlje 3.7.3. (sada je Tablica 11.)
tvrditi? Tvrtka Geomin d.o.o. je dobila | Tvrtka Geomin d.o.0., koja je dobila koncesiju za
koncesiju za istrazne radove, no ne i za | istrazne radove, navedena je u tekstu o
eksploataciju, tako da se i ovdje preskaCu | planiranom eksploatacijskom polju, unutar
koraci! Poglavlja 3.7.3.
JR— Ana Marija Na 106. stranici navodi se u tablici da je | PRIHVACA SE.
09 Covran, povrSina eksploatacijskog polja Siljevec | PovrSine istraznog prostora Siljevec dodane su
Eko udruga 44,10 ha, a u tekstu koji slijedi da ,moZe | prema RjeSenju za istraZni prostor, a u tekstu
»Nasa IvansCica“ | do¢i do gubitka pogodnih staniSta (i | (Poglavlje 3.7.3) je navedena i povrSina
pripadajucih vrsta) povrSini od oko 27 ha“. U | istraznog prostora iz PPUO Budin§Cina.
RjeSenju o odobrenju za istrazivanje
mineralnih sirovina u istraZnom prostoru
Siljevec izdanom od strane MINGOR-a stoji
da je veli€ina istraznog prostora Siljevec
43,46 ha. Potrebno je preciznije objasniti ili
ispraviti navedene povrSine u PU 075.
JR- Ana Marija Ako je Siljevec uSao u PU 075 kako bi se PRIHVACA SE.
10 Covran, sagledao njegov mogu¢ utjecaj na | U tekstu (Poglavlje 3.7.3.) su navedene povrSine
Eko udruga obuhvaéeno podrucje, tada bi se u PU 075 | za istrazivanje i eksploataciju
»,NaSa Ilvan§&ica” | trebalo razmatrati i istrazno polje ObroS&ica | tehniCko-gradevnog kamena "ObrovSGica" i
koje se nalazi tik uz Siljevec i za koje je | "Siljevec".

krajem proSle godine pokrenut postupak
javnog nametanja. Takoder, ne smiju se
zanemariti ni pristupni putevi koji trenutno
nisu uzeti u obzir pri odredivanju povrSine
koja Ce biti uniStena. Buduci da se ovoj
tematici u PU 075 pristupa s puno
nedoreCenosti, a ne mozZemo nikako
predvidjeti Sto e se u buduénosti dogoditi
sa spornim istraznim poljima, opet
napominjemo da bi najbolje bilo Siljevec
izbaciti iz PU.

Takoder je navedena povrSina eksploatacijskih
polja iz PPUO Budin$&ina.

Ostavljen termin ,istrazni prostor Siljevec” kako
bi se sagledavao i kao buduéa ugroza za
podru€je EM. PU se ne bavi kamenolomima te
njihovim otvaranjem, ve¢ vrstama i staniStima
koji su odredeni kao ciljni za oCuvanje na
podru€jima EM VrSni dio IvanCice i EM
Strahinj€ica. U PU naroCito su istaknuti sadas$nji
pritisci i buduCe prijetnje medu kojima sui (u
PPUO Budins&ina) planirane povrSine za
istraZivanje i eksploataciju tehni¢ko-gradevnog
kamena ,ObrovS¢ica” i ,Siljevec” (str. 48., 49.,
50. i 106.). JU su, sukladno nadleznostima,
jasno zauzele stav da Ce zagovarati sprjeCavanje
otvaranja novih kamenoloma i sanaciju
postojeCih (aktivnosti B4. i B5., str. 110.). U PU




je jasno navedeno da Ce se provesti postupak
postupak Glavne ocjene prihvatljivosti za
ekoloSku mrezu.

JR- Ana Marija U tekstu stoji: ,Takoder neophodno je | PRIMLIENO NA ZNANIJE.
11 Covran, zagovarati te u mogucnostima nadleznosti | Komentiranje izjave predstavnika JU nisu
Eko udruga sprjeCavati daljnje eksploatacije i izgradnje | sastavni dio PU. Takoder, ovaj PU ne preispituje
»,NaSa Ilvan§&ica” | kamenoloma. Logiéno je, buduCi da je | dosadaSnje procese i procedure za postojeCe
Siljevec pod zaStitom Nature, da se i u ovom | kamenolome.
slu€aju zagovara te prema mogucénostima | PU se ne bavi kamenolomima te njihovim
sprjeCava i otvaranje kamenoloma Siljevec. | otvaranjem, ve¢ vrstama i staniStima koji su
Ili je Siljevec svojevrsni izuzetak? Cini se da | odredeni kao ciljni za o8uvanje na podrugjima
jest, jer nakon zavrSetka javnog izlaganja, 9. | EM Vr$ni dio IvanCice i EM StrahinjCica. U PU
svibnja 2023. godine, gda. Dijana HrSak, | naroCito su istaknuti sadasnji pritisci i buduce
ravnateljica Javne ustanove za upravljanje | prijetnje medu kojima su i (u PPUO Budin$c&ina)
zaStiCenim podruéjima dijelova prirode | planirane  povrSine za  istraZivanje i
Krapinsko-zagorske =~ Zupanije  “Zagorje | eksploataciju  tehniCko-gradevnog kamena
zeleno” daje izjavu za prilog u emisiji | ,Obrov8&ica” i ,Siljevec” (str. 48., 49., 50. i
,Provjereno” Nove TV te govori: ,Miimamo | 106.). JU su, sukladno nadleznostima, jasno
dva aktivha kamenoloma u ovom podruCju i | zauzele stav da Ce zagovarati sprjeCavanje
oni imaju neki utjecaj i uz te kamenolome | otvaranja novih kamenoloma i sanaciju
mi smo dobili ciljane vrste i staniSta. | postojeéih (aktivnosti B4. i B5., str. 110). U PU je
Razumijete? Priroda ima naina da | jasno navedeno da Ce se provesti postupak
opstane.” Ton ove izjave daje naslutiti da je | Glavhe ocjene prihvatljivosti za ekoloSku
JU ,Zagorje zeleno” sklono otvaranju | mreZu.
kamenoloma Siljevec, ili pak da joj, u
najmanju ruku, jo$ jedan kamenolom ne
smeta. Ovo je popriliCno skandalozna izjava
Celne osobe ustanove koja se bavi zaStitom
prirode. Prema toj izjavi, prirodu mozemo i
spaliti, ona ¢e naci naCina da opstane. No to
ne znaCi da to i trebamo udiniti!
JR— Ana Marija Eko udruga NaSa Ivans$cica je u suradnji sa | PRIMLJIENO NA ZNANJE.
12 Covran, drsc. Josipom Skejom na lokalitetu EP | U Tablici 7., u fusnoti, nalaze se relevantne
Eko udruga Siljevec prona$la transilvanijskog monaSkog | informacije za Transilvanijskog monaSkog
»Nasa IvansCica” | skakavca. Udruga predlaze da je se ukljuCi u | skakavca (koji se ne nalazi na dodacima
proces upravljanja podrucjem. Direktive o staniStima). Dionici su prepoznati u
okviru pojedinih aktivnosti, a medu njima i
udruge i to u aktivnosti AA3. Takoder, u
evaluaciji teme B. jasno je navedeno da se ,,Eko
udruga NaSa IvanSCica” treba ukljuCiti u
upravljanje podru€jima EM. Nacin ukljuCivanja
,Eko udruge NaSa IvanSCica“ dogovarat Ce se
direktno izmedu javnih ustanova i ove Udruge.
JR- Ana Marija Uz za&tiGene biljne vrste na podruéju PU | NE PRIHVACA SE.
13 Covran, 075 potrebno je navesti visibabu koja je | Princip navodenja vrsta i staniSta unutar PU
Eko udruga osobito  rasprostranjena na podru€ju | obuhvatio je prvenstveno ciljna staniSta i ciljne
,NaSa lvansCica“ | Siljevca. vrste, uz navodenje ugrozZenih, rijetkih i strogo

zaStiCenih  vrsta sukladno Pravilniku o
izmjenama i dopunama pravilnika o strogo
zaSti¢enim vrstama (NN 73/2016) i Pravilniku
popisu staniSnih tipova i karti staniSta (NN
27/21). Prema navedenim podzakonskim
aktima, visibaba nije ciljna vrsta niti strogo
zaStiCena vrsta, stoga nema potrebe da se
posebno istiCe u PU.




JR- Ana Marija Kao jedna od ciljnih vrsta spominje se | DJELOMICNO SE PRIHVACA.
14 Covran, vretence gorski potoCar, na 53. stranici | Svi dostupni podaci su koriSteni za izradu ovog
Eko udruga navodi se kako je prema dostupnim | PU. U tekstu, 54. str, navedeno je da se
»,NaSa lvan§&ica” | istrazivanjima jedna jedinka zabiljezena 600 | istrazZivanje gorskog potoCara provodi 2022.
metara JZ od MargeCana, u potoku | godine na podruCju Varazdinske Zupanije, na
Zeljeznica kroz makadamski put kroz $umu. | podrugju EM Vrdni dio Ivangice. Medutim,
Ovdje je bitno znati da je potok Zeljeznica zavrSni izvjeStaj o provedenom istraZivanju nije
uz taj makadamski put odrzZao svoj izvorni | bio zavrSen ni dostupan JU kako bi se relevantni
oblik i vegetaciju, dok se uz naseljeni dio taj | podaci mogli unijeti u PU. U meduvremenu je
izvorni oblik izgubio. U PU 075 navodi se da | zavr$ni izvjeStaj provedenog istraZivanja postao
je u tom ofuvanom dijelu potoka | dostupan, stoga je PU dopunjen s posljednjim
pronadena jedna jedinka gorskog potoCara, i | podacima o prisustvu gorskog potoCara na
to 2013. godine. Pomalo nas iznenaduje | podrucju EM Vr8ni dio Ivandice, u Varazdinskoj
starost tih podataka, dakle, ciljna je vrsta u | Zupaniji. Takoder, svi tijekom istraZivanja
PU 075 uvrStena na temelju istrazivanja iz | evidentirani  negativni  utjecaji  aktivnog
2013. godine, dakle, to su podatci stari 10 | kamenoloma OCura na podruCje su uneseni
godina! Istrazivanja te vrste ve€ odavno nisu | prema navedenom istrazivanju (str. 54. i str.
radena, no lokalno stanovniStvo Cesto vida | 55.).
vretence gorski potoCar te mozZemo | Lokalno stanovniStvo je prepoznato kao vazan
ustvrditi da je populacija na ovom dijelu | dionik u aktivnostima prikupljanja podataka o
potoka poprili€no raSirena. Zbog nedostatka | ciljnim vrstama i staniStima (npr. aktivnosti AA9,
populacijskih i drugih istrazivanja, mogli | AB9idr.).
biste razmotriti moguénost pracenja ciljnih | Postoje zakonski utvrdene procedure u kojima
vrsta i staniSta u suradnji s lokalnim | Ce se sagledati posljedice eventualnog
stanovni§tvom, dana$nje moderne | otvaranja kamenoloma na podruCje i u odnosu
tehnologije bi u tome svakako bile od koristi, | na definirane ciljeve i mjere oCuvanja.
a podatci po kojima radite bili bi svjezijeg | Ovaj PU ne bavi se problematikom otvaranja
datuma.vNo, populacija gorskog potoCara u | kamenoloma, veé vrstama i stanitima koji su
potoku Zeljeznica ugroZena je mogucnoSc€u | odredeni kao ciljni za oSuvanje na podrugjima
otvaranja kamenoloma. Naime, Sumski dio [ EM Vr8ni dio Ivangice i EM StrahinjCica, a prije
potoka Zeljeznica nalazi se uz sam Siljevec, a | svega naglaSavanjem pritisaka i prijetnji, medu
jedna od mogucih pristupnih cesta prati tok | kojima je i otvaranje novih eksploatacijskih
potoka. U Pregledu nacrta ciljeva i mjera | polja.  Javne  ustanove su, sukladno
oCuvanja podrucja EM za vr3ni dio IvanCice | nadleZnostima, jasno zauzele stav da Ge
(str. 135.) kao cilj oCuvanja vrste gorski | zagovarati sprjeCavanje otvaranja kamenoloma
potoCar navodi se oCuvanje 23 km pogodnih | te sanaciju postojeGih (aktivnosti B4. i B5., str.
vodotoka, uz mjere — ne zadirati u korito | 110). U PU je jasno navedeno da Ce se provesti
vodotoka, ne mijenjati hidroloSki reZim, | postupak Glavne ocjene prihvatljivosti za
oCuvati zasjenjene vodotoke s riparijskom | ekolo§ku mreZu.
vegetacijom u Sirini od 5 metara sa svake
strane vodotoka, oCuvati prirodnu
morfologiju potoka. Kako Ce se na te ciljeve i
mjere odraziti moguce otvaranje
kamenoloma i moze li uopée populacija
opstati ako se otvori kamenolom?
JR- Bojan Covran, | Javna ustanova ,Zagorje zeleno” je na svojoj | PRIHVACA SE.
15 Eko udruga sluzbenoj web stranici objavila informaciju o | Od strane JU Zagorje Zeleno produzen je rok za
»,NaSa lvan§&ica” | javnoj raspravi za Prijedlog Plana upravljanja | javnu raspravu do 27.05.2023.
podru€jima ekoloSke mreze StrahinjCica i
Vr$ni dio IvanCice PU 075 ( u nastavku Plan)
27. travnja 2023.g., sa zakaSnjenjem od 9
dana. Naime, iz objavljene dokumentacije je
vidljivo da je javna rasprava zapoCela 18.
travnja 2023. Kako se mogao dogoditi takav
propust?
JR- Bojan Covran, | Javno predstavljanje Plana upravljanja | PRIMLJENO NA ZNANJE.
16 odradeno je u jutarnjem terminu Sto nije




Eko udruga
,NaSa Ivanscica”

dobro za ljude koji su u radnom odnosu jer
ne mogu prisustvovati. Je li bilo moguce da
se izlaganje odrZi u nekom prihvatljivijem
terminu?

Javno izlaganje provedeno
prihvatljivom
institucija/organizacija.

je u terminu
najveCem broju

JR- Bojan Covran, | Za$to se nije po$tivao predvideni hodogram | PRIMLJENO NA ZNANJE.
17 Eko udruga javnog izlaganja? On je bio vidljiv na | Javno izlaganje provedeno je prema Agendi.
»NaSa lvan8&ica” | poCetku izlaganja, predvideno trajanje | Dionicima je ostavljena moguénost

izlaganja i same rasprave nakon izlaganja | komentiranja uzZivo na javnom izlaganju.
trebalo je biti znatno duze nego Sto je | Takoder, svi dionici su imali moguénost
zapravo bilo. Sve je odradeno Zurno, | dostavljanja primjedbi i komentara pisanim
izlaganje je trajalo pola sata i da nije bilo Eko | putem tijekom trajanja javne rasprave.
udruge ,NaSa IvanSc&ica” sve bi bilo gotovo
znatno brze nego Sto je bilo. Zar informacije
iz PU nisu dovoljno vaZne da im se posveti
vrijeme koje je predvideno? Ili je hodogram
samo nuzna formalnost na papiru?

JR- Bojan Covran, Gda. Dijana HrSak, ravnateljica Javne | PRIMLJENO NA ZNANJE.

18 Eko udruga ustanove za  upravljanje  zaStiCenim | Komentiranje izjave predstavnika JU nisu

»Nasa IvansCica” | podrucjima dijelova prirode | sastavni dio PU. Takoder, ovaj PU ne preispituje

Krapinsko-zagorske Zupanije”  Zagorje | dosadaSnje procese i procedure za postojeCe
zeleno” nakon izlaganja u svojoj izjavi za | kamenolome.
emisiju ,,Provjereno” ustvrduje: ,Mi imamo | PU se ne bavi kamenolomima te njihovim
dva aktivna kamenoloma u ovom podrucju i | otvaranjem, ve¢ vrstama i staniStima koji su
oni imaju neki utjecaj i uz te kamenolome | odredeni kao ciljni za o8uvanje na podru¢ju EM
mi smo dobili ciljane vrste i staniSta. | Vr3ni dio Ivangice i podru&ju EM Strahinjéica. U
Razumijete? (obraCa se novinarki) Priroda | PU naroGito su istaknuti sada$nji pritisci i
ima naCina da opstane.” ZgroZeni smo | buduce prijetnje medu kojima su i (u PPUO
izjavama ravnateljice JU ,Zagorje zeleno® | Budin§gina) planirane povrSine za istraZivanje i
koja govori da ve¢ imaju u ekoloSkoj mreZi | eksploataciju  tehni6ko-gradevnog  kamena
dva kamenoloma i da oko toga nema |  Obrov&Gica“ i ,Siljevec” (str. 48., 49., 50. i
nikakvih problema. Takoder se postavlja | 106.). JU su, sukladno nadleZnostima, jasno
pitanje ima li kamenolom Gorjak uopCe | zauzele stav da Ge zagovarati sprjeGavanje
RjeSenje o procjeni utjecaja na okoli§ | otvaranja novih kamenoloma i sanaciju
nadleZnog ministarstva? Dakle na mjestu | postojecih (aktivnosti B4. i BS., str.110) . U PU je
kamenoloma  ukloni se  kompletna | jasno navedeno da Ge se provesti postupak
vegetacija, izbriSu Zivotinje i kukci, iskopa | Glavne ocjene prihvatljivosti za ekoloSku
brdo i pretvori u niStavilo, vodotok se | mreZzu. Cjelokupni PU izraden je prema
optereCuje sedimentima iz kamenoloma i | Smjernicama Ministarstva gospodarstva i
emisijama  radnih  strojeva,  emisije | odrZivoga razvoja (MINGOR) te je za svaku fazu
transportnih  strojeva optereCuju zrak, | izrade plana, uz suglasnost ustanova, bila
svakodnevno stvaranje prekomjerne buke i | potrebna suglasnost i naruditelja izrade
praSine i na preostale Zive dijelove [ (MINGOR). Sukladno tome po$tovale su se
zaStiCene prirode i to za zaStitnicu prirode | jasno definirane upute i odgovarajuéi zakoni.
ne predstavlja nikakav problem. Nije i
interes JU Zagorje zeleno zaStita prirode, a
ne pretvaranje iste u kamenolome?
Postupak za Siljevec je u ,,nekakvom tijeku“?
Postupak ne postoji dok uvjeti za postupak
nisu ispunjeni. Procjena utjecaja na okoli$
ne mozZe se pokrenuti . Mozda bi EU, EK,
EEA, povjerenik za okoli$ ... imali miSljenje o
ovom i ovakvom Planu, ovakvom vodenju
javne rasprave i ovakvim izjavama zaStitnica
prirode, pogotovo jer se sve ovo financira iz
EU.

JR- Bojan Covran, | Uz aktivne kamenolome Gorjak i O&ura Il na | DJELOMICNO SE PRIHVACA.

19 viSe se mjesta u tekstu spominje i moguce | Siljevec izbrisan iz Tablice 12.

10




Eko udruga
,NaSa Ivanscica”

treCe eksploatacijsko polje, Siljevec. Na 106.
stranici, u tablici 12., Kamenolomi na
podruCju PU 075, naveden je Siljevec kao
jedan od kamenoloma na podruéju PU 075,
tj. ,kamenolom u osnivanju“. ZaSto se
Silievec navodi kao ,kamenolom u
osnivanju“? KoriStenjem te terminologije
zanemareni su mnogi koraci koje joS mora
prijeéi. Primjerice, nije logiCno da se Siljevec
prije spomene u ovom PU nego u
Prostornom planu Krapinsko-zagorske
Zupanije, gdje trenutno nije. U Prostornom
planu Budin&€ine jest uveden, ali uz velike
propuste prilikom uvodenja. Nadalje, jo$
nije izradena Glavna ocjena prihvatljivosti za
ekoloSku mrezu, nije provedena Studija o
utjecaju na okoli$ te nije izdana koncesija.
Stoga je apsolutno neprihvatljivo stavljati

Tablica 12. iz poglavlja 4.3.1. prebaCena u
poglavlje 3.7.3. (sada je Tablica 11.).

Ostavljen termin ,istrazni prostor Siljevec” kako
bi se sagledavao i kao buduéa ugroza za
podru€je EM. PU se ne bavi kamenolomima te
njihovim otvaranjem, veC vrstama i stani$tima
koji su odredeni kao ciljni za oCuvanje na
podru€ju EM Vr8ni dio Ivandice i podrucju EM
StrahinjCica. U PU naroGito su istaknuti sadaSnji
pritisci i buduce prijetnje medu kojima su i (u
PPUO BudinSCina) planirane povrSine za
istrazivanje i eksploataciju tehniCko-gradevnog
kamena ,ObrovSc&ica” i ,Siljevec” (str. 48., 49.,
50. i 106.). JU su, sukladno nadleZznostima,
jasno zauzele stav da Ce zagovarati sprjeCavanje
otvaranja novih kamenoloma i sanaciju
postojecih (aktivnosti B4. i B5., str. 110). U PU je
jasno navedeno da Ge se provesti postupak

Siljevec ,uz bok“ aktivnih kamenoloma te | Glavne ocjene prihvatljivosti za ekoloSku
trazimo da se on izbriSe iz dokumenta. | mreZu.
Lokalno stanovniStvo, ljubitelji prirode,
planinari, gljivari, lovci i brojne udruge
nadaju se da do osnivanja kamenoloma
nece doCi. lza ovog PU stoje ustanove koje
se prvenstveno bave zaStitom prirode pa od
vas oCekujemo podrS§ku u naSim nadanjima
i nastojanjima.
JR— Bojan Covran, Takoder se u tablici navodi tvrtka Geomin | PRIHVACA SE.
20 Eko udruga d.o.o. kao koncesionar. Tko to od sudionika | Siljevec izbrisan iz Tablice 12.
»Nasa Ivan8Cica“ | izrade Plana upravljanja moZe garantirati? | Tablica 12. iz poglavlja 4.3.1. prebaCena u
Geomin d.o.o. je dobio koncesiju za istrazne | poglavlje 3.7.3. (sada je Tablica 11.).
radove i niSta viSe od toga. Ili ima mozda | Tvrtka Geomin d.o0.0., koja je dobila koncesiju za
neko od sudionika izrade Plana upravljanja | istrazne radove, navedena je u tekstu o
drugacije informacije? planiranom eksploatacijskom polju, unutar
Poglavlja 3.7.3.
JR- Bojan Covran, U tablici na strani 106. navodite veli¢inu | PRIHVACA SE.
21 Eko udruga eksploatacijskog polja Siljevec 44.10 ha, a u | PovrSine istraznog prostora Siljevec su
,NaSa lvanSCica“ | tekstu nize da ,moZe doéi do gubitka | izbrisane. PovrSine su navedene prema
pogodnih staniSta (i pripadajuCih vrsta) na | RjeSenju za planirani zahvat ,Eksploatacija
povrSini od oko 27 ha“. Ne bi li povrSine | tehniCko-gradevnog kamena na buduéem
trebale biti jednake? | odakle uopCe ti | eksploatacijskom polju ,Siljevec, MINGOR,
podaci? 2022.
JR- Bojan Covran, U tekstu stoji: ,Takoder neophodno je | PRIMLIENO NA ZNANIJE.
22 Eko udruga zagovarati te u moguénostima nadleznosti | U PU naroCito su istaknuti sadaSnji pritisci i

»,Nasa IvansCica“

sprjeCavati daljnje eksploatacije i izgradnje
kamenoloma. Logi€no je, buduéi da je
Siljevec pod zaStitom Nature, da se i u ovom
slu€aju zagovara te prema mogucénostima
sprjeCava i otvaranje kamenoloma Siljevec.
Ili je Siljevec svojevrsni izuzetak?

buduée prijetnje medu kojima su i (u PPUO
Budins&ina) planirane povrSine za istraZivanje i
eksploataciju  tehniCko-gradevnog kamena
,Obrov§Cica”“ i ,Siljevec” (str. 48., 49., 50. i
106.). JU su, sukladno nadleznostima, jasnho
zauzele stav da Ce zagovarati sprjeCavanje
otvaranja novih kamenoloma i sanaciju
postojecih (aktivnosti B4. i B5., str. 110). U PU je
jasno navedeno da Ce se provesti postupak
Glavne ocjene prihvatljivosti za ekoloSku
mreZu.
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JR- Bojan Covran, Eko udruga NaSa IvanSCica je u suradnji sa | PRIMLIENO NA ZNANIJE.
23 Eko udruga drsc. Josipom Skejom na lokalitetu EP | U Tablici 7., u fusnoti, nalaze se relevantne
»,NaSa lvan§&ica” | Siljevec pronaS$la transilvanijskog monaskog | informacije za Transilvanijskog monaSkog
skakavca. RijeC je o skakavcu koji Zivi joS | skakavca. Razli€iti dionici s podruCja obuhvata
samo na jednom mjestu u Europi | plana su prepoznati u okviru pojedinih
(Rumunjska), a populacija na Siljevcu je | aktivnosti, a medu njima i udruge (aktivnost
najveGa i svakako zasluZuje pozornost i | AA3). Takoder, u evaluaciji teme B. jasno je
zaStitu. Stoga traZimo da kao ciljna vrsta | navedeno da se ,Eko udruga NaSa lvanSé€ica”
ude u Plan upravljanja. Isto tako Udruga | treba ukljuCiti u upravljanje podruCjima EM.
,NaSa Ivan§&ica” predlaze da je se uklju€i u | NacCin ukljuCivanja ,Eko udruge NaSa IvanSc&ica“
proces upravljanja podru€jem buduéi da | dogovarat Ce se direktno izmedu javnih
toliko doprinosi istrazivanju i oCuvanju | ustanova iove Udruge.
podrucja ekoloSke mreZe.
JR- Bojan Covran, Kao jedna od ciljnih vrsta spominje se PRIHVACA SE.
24 Eko udruga vretence gorski potoCar, na 53. stranici | Svi relevantni i dostupni podaci (znanstveni i
»,Nasa Ivan8Cica“ | navodi se kako je prema dostupnim | struCni radovi, podaci MINGOR-a) koriSteni su
istrazivanjima jedna jedinka zabiljezena 600 | prilikom izrade ovog PU.
metara JZ od MargeCana, u potoku | U tekstu, str. 54. i 55., navedeno je da se
Zeljeznica kroz makadamski put kroz Sumu. | istraZivanje gorskog potoCara provodi 2022.
Jeste li upoznati da je ta lokacija tik uz | godine na podru€ju VaraZdinske Zupanije EM
Siljevec? Isto tako je navedeno da su ti | Vr8ni dio lvan€ice. Medutim, zavrSni izvjeStaj o
podaci iz 2013. godine. Pa zar nije malo | provedenom istraZivanju nije bio zavrSen ni
Zalosno da jedna tako rijetka vrsta nije tolike | dostupan JU kako bi se mogli unijeti u PU. U
godine istrazivana i da je potpuno | meduvremenu je zavrSni izvjeStaj provedenog
zanemarena? Zivim u neposrednoj blizini | istraZivanja postao dostupan, stoga je PU
staniSta gorskog potoCara i mogu sa | dopunjen s posljednjim podacima o prisustvu
sigurnoSéu reéi da je vretence prisutno u | gorskog potoCara na podru€ju EM VrSni dio
puno ve€em broju nego vi navodite. U izradi | IvanCice, u Varazdinskoj Zupaniji. Takoder, svi
takvog plana morali bi koristiti malo svjezZije | tijekom istrazivanja evidentirani negativni
i barem djelomi€no toCnije podatke. utjecaji aktivhog kamenoloma OC&ura na
podruje su uneseni prema navedenom
istrazivanju (str. 54. i str. 55).
Lokalno stanovni$tvo je prepoznato kao vaZan
dionik u aktivnostima prikupljanja podataka o
cilinim vrstama i staniStima (npr. AA9, AB9).
JR- Bojan Covran, Silievec, ObroSCica i okolna brda su DJELOMICNO SE PRIHVACA.
25 Eko udruga navedena pod oznakom S2 §to je $uma | Siljevec izbrisan iz Tablice 12.
»NasSa Ivan8Cica“ | posebne namjene ili zaStitna Suma. | Tablica 12. iz poglavlja 4.3.1. prebaCena u

Namjena ovih Suma je zaStita od erozija i
poplava jer Sume i tlo akumuliraju padaline i
na taj nacin sprjeCavaju bujiCno otjecanje
vode. Vrlo je lako predvidjeti da e gubitak
tih Suma dodatno i dugoroCno ugroziti
obliZznja naselja Zeljeznicu, Marge&an pa i
Sire. Je |i se prilikom izrade ovog
desetogodiSnjeg plana to uzelo u
razmatranje? Buduéi da ste ,razmatrali”
kamenolom Siljevec onda bi bilo u redu da
se i razmotre odredene manjkavosti tok
projekta. Plan upravljanja na sve naCine
gura Siljevec kao kamenolom a nitko ne
spominje koje on gubitke nosi za ekoloSku
mreZu.

poglavlje 3.7.3. (sada je Tablica 11.)

Ostavljen termin ,istrazni prostor Siljevec” kako
bi se sagledavao i kao buduéa ugroza za
podru€je EM. PU se ne bavi kamenolomima te
njihovim otvaranjem, ve¢ vrstama i staniStima
koji su odredeni kao ciljni za oCuvanje na
podru€jima EM VrSni dio Ivanlice i EM
StrahinjCica. U PU naroGito su istaknuti sadaSnji
pritisci i buduée prijetnje medu kojima su i
planirane  povrSine za  istrazivanje i
eksploataciju  tehniCko-gradevnog kamena
,Obrov&Gica” i ,Siljevec” (str. 48., 49., 50. i
106.). JU su, sukladno nadleZnostima, jasno
zauzele stav da C&e zagovarati sprjeCavanje
otvaranja novih kamenoloma i sanaciju
postojecih (aktivnosti B4. i B5., str. 110). U PU je
jasno navedeno da Ce se provesti postupak
Glavne ocjene prihvatljivosti za ekoloSku
mreZu.
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JR-
26

Bojan éovran,
Eko udruga
,NaSa Ivans¢ica“”

Ako gledamo plan Krapinsko Zagorske
Zupanije u blizini Siljevca je izvoriSte druge
zone zaStite i Siljevec je potez znaCajan za
panoramsku vrijednost krajobraza. Je li to
uzeto u obzir prilikom izrade plana?

DJELOMICNO SE PRIHVACA.

Ostavljen termin ,istrazni prostor Siljevec” kako
bi se sagledavao i kao buduéa ugroza za
podru€je. PU se ne bavi kamenolomima te
njihovim otvaranjem, ve¢ vrstama i staniStima
koji su odredeni kao ciljni za oCuvanje na
podrujima EM VrSni dio IvanCice i EM
StrahinjCica. U PU naroGito su istaknuti sadaSnji
pritisci i buduée prijetnje medu kojima su i
planirane  povrSine za  istrazivanje i
eksploataciju  tehniCko-gradevnog kamena
"ObrovS¢&ica" i "Siljevec" (str. 48., 49., 50. i
106.). JU su, sukladno nadleZnostima, jasno
zauzele stav da C&e zagovarati sprjeCavanje
otvaranja novih kamenoloma i sanaciju
postojecih (aktivnosti B4. i B5., str. 110). U PU je
jasno navedeno da Ce se provesti postupak
Glavne ocjene prihvatljivosti za ekoloSku
mreZu.

JR-
27

Bojan Covran,
Eko udruga
»Nasa Ivansgica“

S obzirom na niz informacija koje nisu
definirane i ispravne ovaj plan nema nikakvu
svrhu, pogotovo ako se u njega stavljaju
podaci koji su stari desetljeCe pa i viSe. Sam
Siljevec nije toCno definiran i nema mjesta u
planu.

Molim da objektivno razmotrite primjedbe i
odgovorite na sva pitanja.

PRIMLJENO NA ZNANIJE.

Prilikom izrade PU koriSteni su svi dostupni
podaci te relevantna literatura za njegovu
izradu. Nakon Javne rasprave unesene su
izmjene i dopune te je ostavljen termin , istrazni
prostor Siljevec” kako bi se sagledavao i kao
buduéa ugroza za podruCje EM. PU se ne bavi
kamenolomima te njihovim otvaranjem, veé
vrstama i staniStima koji su odredeni kao ciljni
za oCuvanje na podru&ju EM Vr3ni dio IvanCice i
podru€ju EM StrahinjCica. U PU naroCito su
istaknuti sadaSnji pritisci i buduée prijetnje
medu kojima su i planirane povrSine za
istrazivanje i eksploataciju tehniCko-gradevnog
kamena "ObrovsCica" i "Siljevec"

(str.48., 49., 50. i 106.). JU su, sukladno
nadleZnostima, jasno zauzele stav da Cée
zagovarati  sprjeCavanje otvaranja novih
kamenoloma i sanaciju postojeéih (aktivnosti
B4. i B5., str. 110). U PU je jasno navedeno da
ée se provesti postupak Glavne ocjene
prihvatljivosti za ekoloSku mrezu.

JR-
28

Valerija VidacCek,
Eko udruga
,NaSa Ivans¢ica“”

Na stranicama 2., 20. i 53. spominje se
potok Zeljeznica i gorski potoGar. Potok
Zeljeznica u Prijedlogu PU spominje se
nekoliko puta, ponajprije kao jedan od
najznaCajnijih potoka sa sjeverne strane
IvanS&ice, a potom i kao staniSte ciljne vrste
vretenca gorski potoCar. Ako je Siljevec
kamenolom u nastajanju, tada na potok
Zeljeznica treba gledati kao na potok u
nestajanju. Utjecaj eksploatacije mineralnih
sirovina na okolne vode je izuzetno
negativan te u Prijedlogu PU treba biti jasno
navedeno da bi otvaranje kamenoloma
moglo u zna€ajnoj mjeri izmijeniti ili uniStiti
potok Zeljeznica. Jedna jedinka gorskog

DJELOMICNO SE PRIHVACA.

PU je dopunjen s recentnim podacima o
gorskom potoCaru. Takoder, svi negativni
utjecaji potvrdeni ovim istrazZivanjem su
uneseni na str. 54. i str. 55.

Postoje zakonski utvrdene procedure u kojima
ée se sagledati posljedice eventualnog
otvaranja kamenoloma na podrucje EM. PU se
ne bavi problematikom otvaranja kamenoloma,
ve¢ zaStitom i oCuvanjem vrsta i staniSta koji su
odredeni kao ciljni za oCuvanje na podrucjima
EM Vr8ni dio Ivancice i EM StrahinjCica, a prije
svega naglaSavanjem pritisaka i prijetnji na
ciljne vrste i staniSta.
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poto&ara nadena je u potoku Zeljeznica uz
makadamski put kroz Sumu, a to je
podru€je upravo pokraj Siljevca. Zbog
negativnog utjecaja eksploatacije mineralnih
sirovina na vode i zaSti€ene vrste traZim da
se Siljevec briSe iz cijelog PU podrucjima
ekoloSke mreze StrahinjCica i VrSni dio
IvanCice.

JR-
29

Valerija VidacCek,
Eko udruga
,NaSa Ivanscica“

U izradi Prijedloga PU takoder nije uzet u
obzir proces proglaSenja Parka prirode
IvanSCica, StrahinjCica, Maceljsko gorje.
Upravo se raspravlja o granicama buduCeg
Parka, no kakve god one bile, praktiCki je
neminovno da Ge Park prirode obuhvatiti
barem dio podrucja obuhvacenog PU 075.
Stoga smatramo nuznim da se taj proces
barem spomene u PU.

NE PRIHVACA SE.

Proces proglaSenja novog zaSti¢enog podru€ja
jasno je naveden u Poglavlju 1.2., na str. 3. ovog
PU.

JR-
30

Valerija VidacCek,
Eko udruga
,NaSa Ivans¢ica“”

Na 76. stranici navedeno je. ,OpCenito
potrebno je raditi na pojaCavanju saznanja
lokalnog  stanovniStva o  prirodnim
vrijednostima i znaCaju te ugroZenosti ovih
Sumskih zajednica te zagovarati i u mogucoj
mjeri sprjeCavati svaki oblik devastacije i

naruSavanja prirodnih vrijednosti
izgradnjom neodgovarajucih oblika
turistiCkog koriStenja podrucja.” Ugroza koju
aktivnosti lokalnog stanovniStva

predstavljaju za Sumske zajednice i prirodne
vrijednosti je zanemariva u odnosu na
ugrozu zbog aktivnosti poduzetnika prilikom,
primjerice, eksploatacije kamena. Potrebno
je to naglasiti na viSe mjesta u PU.

DJELOMICNO SE PRIHVACA.

Posljedice  otvaranja  eventualno  novih
kamenoloma jasno su naznaCene u ovom PU,
kao i moguca uloga lokalnog stanovniStva.
JaCanje svijesti lokalnog stanovniStva je
definirano kroz aktivnost CAS.

Ugroza koja se navodi, prije svega se odnosi na
izgradnju neodgovarajuCih oblika turistiCkog
koriStenja podrucja.

JR-
31

Valerija VidacCek,
Eko udruga
,NaSa Ivanscica“”

Na 101. stranici se navodi: ,NajveCe
devastacije Sumskih zajednica i Citavog
okoliSa prisutne su na podruCju dvaju
aktivna kamenoloma, Gorjaka i OCure, od
kojih je prvi na sjeverozapadu, drugi na
krajnjem istoku  StrahinjCice. Dodatnu
prijetnju  predstavlja i treCi planirani
kamenolom Siljevac koji se nalazi duboko u
unutraSnjosti ekoloSke mreze Vr$ni dio
IvanCice.” Pogre$no je naveden naziv treGeg
planiranog kamenoloma, tj. umjesto Siljevec
piSe Siljevac. ZaSto je uopée naveden
kamenolom Siljevec ako predstavlja dodatnu
prijetnju? TraZim da se Siljevec briSe iz ovog
djela PU.

DJELOMICNO SE PRIHVACA.

Korigiran je naziv ,planirani kamenolom” u
sistrazni prostor Siljevec”, kako bi se sagledavao
i kao buduéa ugroza za podruCje EM. Naziv
Siljevec je korigiran u cijelom dokumentu.

PU se ne bavi kamenolomima i njihovim
otvaranjem, veC vrstama i staniStima koji su
odredeni kao ciljni za o€uvanje na podrucju EM
VrSni dio IvanCice i podru€ju EM StrahinjCica.

U PU naroCito su istaknuti sada$nji pritisci i
buduée prijetnje medu kojima su i (u PPUO
Budins&ina) planirane povrSine za istraZivanje i
eksploataciju  tehniCko-gradevnog kamena
"ObrovS¢&ica" i "Siljevec" (str. 48., 49., 50. i
106.). JU su, sukladno nadleznostima, jasnho
zauzele stav da Ce zagovarati sprjeCavanje
otvaranja novih kamenoloma i sanaciju
postojecih (aktivnosti B4. i B5., str. 110).

JR-
32

Valerija VidaCek,
Eko udruga
,NaSa lvanS¢&ica”

Na 143. i 144. stranici ,Prilog 2. Popis
speleoloSkih objekata na podruCju Plana
upravljanja podru€jima EM StrahinjCica i
Vr8ni dio IvanCice (PU 075)“ nije navedena
Spilja ,Nada za Siljevec”. Trazim da se
navede.

PRIHVACA SE.

Spilja je dodana u Prilog 2.

Tekst o Spilji nalazi se unutar Poglavlja 3.3.1., na
str. 17.
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Spilju nije moguée prikazati na karti jer jo$
uvijek nije u sluzbenom Registru speleolo$kih
objekata koje izraduje MINGOR.

JR- Dejan VidaCek, Na 45. stranici, u tablici 8., naziva Pokrov i PRIHVACA SE.
33 Eko udruga namjena koriStenja zemljiSta podruéja | U Tablici 8. dodana je fusnota s odgovarajuéim
,NaSa lvansCica“ | obuhvacenog PU 075 navodi se da mjesta | objaSnjenjem.
eksploatacije mineralnih sirovina zauzimaju | Corine Land Cover je podloga u mjerilu
36,05 ha, odnosno 0,48 % udjela povrSine. | 1:100.000, koja predstavlja namjenu koriStenja
Buduéi da je u Tablici 12. Kamenolomi na | zemljiSta, a unatoC tome Sto se tip namjene
podrucju PU 075, na 106. stranici navedeno | zemljiSta zove , mjesta eksploatacije mineralnih
da je povrSina eksploatacijskog polja Gorjak | sirovina“, to ne predstavlja precizne granice
18,50 ha, a OCure 30,41 ha, Sto zajedno | eksploatacijskih polja kakve recimo imaju npr.
daje 48,91 ha, molimo da se obrazlozi to | prostorni planeri.
nesuglasje te da se u fusnoti navede koja | U svakom sluCaju nezahvalno je raditi
pojedinaCna polja ulaze u taj zbirni iznos. usporedbe jer su podloge razli€itih preciznosti i
namjena. U Poglavlju 3.7.3. dodana je karta s
ucrtanim lokacijama postoje¢ih kamenoloma,
njihovim  sluzbenim  povrSinama prema
Jedinstvenom informacijskom sustavu
mineralnih sirovina, MINGOR.
JR- Dejan Vidadek, | Na 49. stranici se navodi ,Na podrudju se | PRIHVACA SE.
34 Eko udruga planira i jo$ jedno eksploatacijsko polje, | Korigiran je naziv ,planirani kamenolom“ u

»Nasa Ivansgica“

kamenolom Siljevec”. Moje pitanje je: Tko
planira kamenolom Siljevec?

lako je posljednjih mjeseci tema moguceg
otvaranja kamenoloma Siljevec itekako
javna, molimo da se obrazloZze koji su
uporiSni dokumenti da se Siljevec uvrsti u
Prijedlog PU 075. Naime, Rudarsko-geoloSka
studija Krapinsko-zagorske Zupanije poziva
se naClanak 42. Prostornog plana KzZ
(SluZbeni glasnik KZZ, broj 4. iz 2002.g.) u
kojem je navedeno da je nove povrSinske
kopove kamenoloma prvenstveno potrebno
planirati uz postojeCe lokacije, Sto ovdje nije
sluaj. U lzvje$éu o stanju okoli$a KZZ od
2014. do 2017. eksploatacijsko polje Siljevec
navodi se kao leziSte koje je potrebno
izvanredno sanirati i na kojem je
eksploataciju provela nepoznata osoba.
Siljevec se ne nalazi u trenutaéno vazeéem
Prostornom planu KZZ, a iako se nalazi u PP
Opcine Budins&ina, upitno je li tamo dospio
na valjan nacCin. Naime, sporne povrSine
eksploatacijskih polja na podruCju OpcCine
Budin&&ina ucrtane su u svom kona¢nom
obuhvatu nakon zavrSetka javne rasprave i
javnog uvida u prijedlog Plana, bez
provodenja ponovnog javnog uvida. Po
ovom izvjeS8¢u Siljevec je praktiCki
nekadaSnje ilegalno eksploatacijsko polje
koje ne bi trebali aktivirati, a iako se to u
posljednje vrijeme pokuSava, postoje
manjkavosti u tom postupku. Zbog svih
navedenih nelogiCnosti smatramo kako
Siljevec ne bi trebao biti istaknut u PU 075,
ili barem ne na nacin kao Sto je to u€injeno

Listrazni prostor Siljevec”, kako bi se sagledavao
i kao buduéa ugroza za podruCje EM. Naziv
Siljevec je korigiran u cijelom dokumentu.

PU se ne bavi kamenolomima i njihovim
otvaranjem, veé zaStitom i oCuvanjem vrsta i
staniSta koji su odredeni kao ciljni za oCuvanje
na podru€ju EM VrSni dio IvanCice i podrucju
EM Strahinj€ica.

U PU naro€ito su istaknuti sadaSnji pritisci i
buduce prijetnje medu kojima su i planirane
povrSine za istrazivanje i eksploataciju
tehniCko-gradevnog kamena "ObrovSc&ica" i
"Siljevec" (str. 48., 49., 50. i 106.). JU su,
sukladno nadleZnostima, jasno zauzele stav da
Ce zagovarati sprjeCavanje otvaranja novih
kamenoloma i sanaciju postojeCih (aktivnosti
B4. i B5., str. 110). U PU je jasno navedeno da
Ce se provesti postupak Glavne ocjene
prihvatljivosti za ekolo§ku mrezu.
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u Prijedlogu PU 075. Na aktiviranje
eksploatacijskog polja Siljevec ne smije se
gledati kao na gotovu stvar, nego radi zaStite

prirode, okolnih  vodotoka, biljnih i
Zivotinjskih vrsta, vizura, a i okolnog
stanovniStva, treba zagovarati obustavu

postupka.

JR- Dejan VidaCek, | Ako je potencijalni kamenolom Siljevec PRIHVACA SE.
35 Eko udruga uvrSten u PU kako bi se sagledao njegov | Korigiran je naziv ,planirani kamenolom“ u
»Nasa IvansCica” | utjecaj na obuhvaCeno podru€je, te ako ga | ,istrazni prostor Siljevec”, koji je zadrzan u PU
svim argumentima usprkos, odluCite | kako bi se sagledavao kao buduéa ugroza za
zadrzati u PU, tada bi se u PU takoder | podruCje EM. U skladu s komentarom dionika,
trebalo obraditi i istraZno polje ObroS€ica. | navedena je i povrSina za istraZivanje i
ObroS¢ica se nalazi pokraj Siljevca te ta dva | eksploataciju  tehniCko-gradevnog kamena
postupka aktivacije eksploatacijskih polja | "ObrovSc&ica".
teku gotovo istovremeno. U tom sluCaju se
utjecaj na zaStiCeno podruCje mora
sagledati i procijenjivati u kompletu,
obuhvacajuéi oba navedena istrazna polja
zajedno sa transportnim pravcima za
izvlaCenje kamena.
JR- Dejan Vidagek, | Na 49. stranici pogre$no je navedena | PRIHVACA SE.
36 Eko udruga udaljenost Siljevca od naselja Zeljeznica. Korigirana je udaljenost istraznih prostora od
»Nasa Ilvan8Cica“ | Ako dode do otvaranja kamenoloma, | naselja.
praSina se nece Siriti cestom, ve¢ zrakom,
pa bi trebala biti navedena toCna zraCna
udaljenost. Siljevec je udaljen 600 metara
od vikend kuée ,Karlov€anka“ te 1380
metara do prvih naseljenih kuca. Drugo
istrazno polje, Obrov&€ica, je od prvih
naseljenih kuéa u Ivanetkoj Zeljeznici
udaljena 500 metara. Molim da se ispravi
pogresSka.
JR- Dejan Vidacek, | Na 101. stranici pogre$no je naveden naziv | PRIHVACA SE.
37 Eko udruga treCeg planiranog kamenoloma, tj. umjesto | Korigiran je naziv ,Siljevac” u ,Siljevec” u
,NaSa lvan§&ica” | Siljevec piSe Siljevac. cijelom PU.
JR- Dejan VidaCek, | Na 110. stranici navodi se da je nuzna | PRIMLIENO NA ZNANJE.
38 Eko udruga aktivnost ,poticati relevantne dionike na | Navedena aktivnost odnosi se na postojeCe
»,NasSa lvan8&ica” | sanaciju  postoje¢ih  kamenoloma i | kamenolome, a sve Sto se ti€e istraZnih
krajobraza“. Sto je s ilegalnim | prostora, u PU je jasno navedeno da Ce se
eksploatacijskim poljem Siljevec? Ono je na | provesti postupak Glavne ocjene prihvatljivosti
podrugju KzZ. Cija odgovornost je njegova | za ekolo§ku mreZu te Ge JU pratiti daljnji
sanacija? postupak i proces.
JR- Dejan Vidadek, | Uz za&tiGene biljne vrste na podruéju PU | NE PRIHVACA SE.
39 Eko udruga 075 potrebno je navesti visibabu koja je | Princip navodenja vrsta i staniSta unutar PU

,NaSa lvanS¢&ica”

osobito
Siljevca.

rasprostranjena na  podruCju

obuhvatio je prvenstveno ciljna staniSta i ciljne
vrste, uz navodenje ugroZenih, rijetkih i strogo
zaStiCenih  vrsta sukladno Pravilniku o
izmjenama i dopunama pravilnika o strogo
zaSti¢enim vrstama (NN 73/2016) i Pravilniku o
popisu staniSnih tipova i karti staniSta (NN
27/21). Prema navedenim podzakonskim
aktima, visibaba nije ciljna vrsta niti strogo
zaStiCena vrsta, stoga nema potrebe da se
posebno istiCe u PU.
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JR- Dejan VidaCek, | Na stranici 114. piSe ,...nedovoljna je | PRIMLIENO NA ZNANJE.
40 Eko udruga osvijeStenost lokalnog stanovniStva za | OsvijeSteni pojedinci postoje, ali to nuzno ne
»,NaSa lvan§&ica” | problematiku vezanu uz zaStitu prirodete je | znai da su svi predstavnici lokalnog
potrebno razvijati suradnju s lokalnom | stanovniSta upoznati s vrijednostima podruja i
zajednicom i s civilnim druStvom u svrhu | ugrozama, posebno onima koje su vezane uz
podizanja svijesti o oCuvanju prirode.” | o€uvanje vrsta i staniSta, koji su odredeni kao
Stvarnost je upravo suprotna. Lokalno je | ciljni za ovo podru€je ekoloSke mreze.
stanovniStvo u potpunosti svjesno Stete | Posljedice otvaranja eventualno novih
koju bi kamenolom na Siljevcu ucinio prirodi | kamenoloma jasno su naznaCene u ovom PU,
IvanCice. Lokalno se stanovniStvo ogoréeno | kao i moguéa uloga lokalnog stanovniStva.
protivi otvaranju kamenoloma Siljevec. | JaCanje svijesti lokalnog stanovniStva definirano
Problem je u tome $to se pojedini politiCki | je kroz aktivnost CAS.
akteri i Celnici lokalne i regionalne | JLS i JRS takoder su prepoznati kao sudionici
samouprave ogluSuju na tu tematiku. Stoga | upravo u ovakvim aktivnostima te predstavljaju
je nuzno educirati upravo njih, Celnike | lokalnu zajednicu.
jedinica lokalne i regionalne samouprave,
buduéi da njihove odluke imaju daleko veci
utjecaj na zaStitu prirode od odluka i
postupaka pojedinih neosvijeStenih
pripadnika lokalnog stanovniStva.
JR- Ivica GrokSa i U Planu je na str. 49 za polje Silievec | PRIHVACA SE.
41 Ivan Mahalec, navedena netoCna udaljenost od 2 km do | Korigirana je udaljenost istraZnih prostora od
Eko udruga naselja Zeljeznica. Kako je pokazano nasl. 1. | naselja.
»,Nasa IvansCica” | udaljenosti do prvih kuéa iznose 601 m
prema Zeljeznici i 1.359 m prema Ivaneckoj
Zeljeznici.
JR- Ivica GrokSa i U tocki 3.7.5. Plana razmatra se turizam. | PRIHVACA SE.
42 Ivan Mahalec, Slika 1. pokazuje da su u okolici EP Siljeveci | Dopunjena je Evaluacija teme B., u potpoglavlju
Eko udruga ObroS¢ica planirane tri turistiCke zone. Dvije | Eksploatacija mineralnih sirovina na str. 106.
»,NaSa lvan8&ica” | zone nalaze se u neposrednoj blizini
eksploatacijskih polja, a jedna graniCi s
poljem Siljevec. Kako se misli razvijati
turizam u tim zonama? U Planu PU 075
treba jasno naznaCiti da ¢&e otvaranje
kamenoloma u tim poljima ne samo u
potpunosti onemoguditi razvoj turizma nego
Ce otjerati lokalno stanovniStvo iz tih zona.
Suradnja s lokalnom zajednicom na
oCuvanju bioraznolikosti u Siroj okolici
eksploatacijskih polja neCe biti moguca.
Na poguban utjecaj polja Siljevec i polja
ObroS¢ica treba u Planu jasno ukazati.
JR- Ivica GrokSa i Biolog dr. sC. Josip Skejo, s | PRIHVACA SE.
43 lvan Mahalec, Prirodoslovno-matematickog fakulteta | U Tablici 7., u fusnoti, nalaze se relevantne
Eko udruga SveuCiliSta u Zagrebu, nakon prvih nalaza u | informacije za Transilvanijskog monaSkog

»Nasa Ivansgica“

listopadu 2022. otkrio je krajem svibnja ove
godine na polju Siljevec do sada najveCu
populaciju  transsilvanijskog  monaSkog
skakavca4 na svijetu. Znanstveni rad
medunarodnog istrazivaCkog tima o ovom
otkri€u je upravo na recenziji i objavljivanje

se oCekuje najkasnije krajem iduceg
mjeseca. Ovaj endem se u Hrvatskoj
smatrao izumrlim. Kod nadleznog

ministarstva je pokrenut postupak da ga se
stavi na popis strogo zaStiCenih vrsta.
Smatramo  nuZnim  ukazati da  bi

skakavca. Na ovaj na€in dodane su neophodne
informacije, ali u fokusu ovog PU su vrste i
staniSta koji su odredeni kao ciljni za oCuvanje
na ovom PEM prema Uredbi o ekoloSkoj mrezi i
nadleZnostima javnih ustanova za upravljanje
podruc€jima ekoloSke mreze. U evaluaciji teme
A. jasno je naveden negativan utjecaj aktivnih
kamenoloma te istraznih prostora (str. 53.).
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eksploatacija kamena na spomenutim
planiranim poljima uniStila staniSte ovog

endema, S§to bi dovelo do njegovog
uniStenja.
JR- Ivica GrokSa i U ciljevima tocke 4.2. Tema A. OGuvanje | NE PRIHVACA SE.
44 lvan Mahalec, prirodnih vrijednosti trebalo bi, sukladno | U Tablici 7., u fusnoti, nalaze se relevantne
Eko udruga smjernicama MINGOR-a provesti evaluaciju | informacije za Transilvanijskog monaSkog
»NasSa IvansCica” | stanja i to temeljem objavljenih radova o | skakavca. Razli€iti dionici s podruCja obuhvata
transsilvanijskom monaSkom skakavcu i | plana su prepoznati u okviru pojedinih
mjerama: inventarizacijom, monitoringom, | aktivnosti, a medu njima i udruge u aktivnosti
istrazivanjem staniSta u cilju upravljanja, | AA3. Takoder, u evaluaciji teme B. jasno je
definiranjem i provodenjem aktivnih mjera | navedeno da se ,Eko udruga NaSa IvanScCica”
oCuvanja staniSta, pra¢enjem ucinkovitosti | treba ukljuCiti u upravljanje podru€jima EM.
mjera oCuvanja (monitoringom populacije). | Nacin uklju€ivanja ,,Eko udruge NaSa lvan§&ica”
Cilj bi trebao biti oCuvanje populacije na | dogovarat ¢€e se direktno izmedu javnih
Siljevcu. Eko udruga ,NaSa IvanSCica” | ustanova i ove Udruge. Vrsta trenutno nije
spremna je preuzeti brigu o Cuvanju i | navedena kao ciljna (ne nalazi se popisu
odrzavanju staniSta na Siljevcu. direktiva EU temeljem kojih su proglaSena
podruCja ekoloSke mreze), medutim, u
narednom periodu moZe se zagovarati
uvrStavanje transilvanijskog skakavca u listu
strogo zaStienih vrsta. Pretpostavka je da Ce se
oCuvanjem Sumskih staniSnih  tipova i
provodenjem aktivnosti oCuvanja ciljnih vrsta
ujedno oCuvati i staniSta pogodna za
transilvanijskog skakavca.
JR- Ivica GrokSa i Vodotoci i izvori pitke vode. Lokacija polja | PRIMLIENO NA ZNANIJE.
45 Ivan Mahalec, Siljevec zahvaéa izvore vode koji napajaju | Odgovor na postavljena pitanja dati ¢e Glavna
Eko udruga oba potoka koji teku Zeljeznicom i | ocjena prihvatljivosti na ekolo$ku mreZu, a ona
,Na$a Ivan$gica“ | IvaneSkom Zeljeznicom i ulijevaju se u | nije predmet ovog Plana. U ovom PU je jasno
obliznju rijeku Bednju. Bliza okolica polja | navedeno da planirana eksploatacijska polja
Siljevec obiluje izvorima vode. mogu imati negativan utjecaj na vrste i staniSta
Kakav bi utjecaj kamenolom imao na izvore | (str. 54., 57. i 100.). Kumulativni efekti takoder
vode? Na ovo pitanje nema sigurnog | su navedeniu PU (str. 106.).
odgovora. HoCe li, uz uobiajene mijere
kontrole, zaStita okoliSa imati prioritet pred
profitom? Zasigurno treba ukazati na
opasnosti koje izvorima i vodotocima prijete
od miniranja i od prodora kemikalija o tlo.
JR- Ivica GrokSa i S obzirom da medusobna udaljenost polja [ PRIHVACA SE.
46 Ivan Mahalec, ObroSCica i Siljevec iznosi svega 348 m, | ObrovSdica je dodana kao drugi istrazni prostor.
Eko udruga otvaranje  kamenoloma rezultiralo bi | U ovom PU jasno je navedeno da istrazni

,NaSa Ivans¢ica”

sveopCim uniStenjem krajolika na ovim
lokacijama. To bi bilo u suprotnosti s toCkom
b) iz C&lanka 47. Prostornog plana
Krapinsko-zagorske Zupanije prema kojoj
vrSni dio IvanCice” spada u ,kategoriju
zaSti¢enog krajolika”. Nadalje, u €lanku 42.
se preporuCuje da se novi povrSinski kopovi
kamenoloma otvaraju u blizini postojeéih.
To ima dvije implikacije. Prva je da se novi
kamenolomi ne bi uopCe trebali otvarati
nigdje u ekoloSkoj mrezi osim u blizini
postojeéih. Medutim, ako se za sada toboZe
i odustane od ObroSCice, nakon Sto se
otvori kamenolom na Siljevcu, ObroScica Ce
lako ispuniti ovu preporuku jer je od Siljevca

prostori mogu imati negativan utjecaj na vrste i
staniSta (str. 54., 57. i 100). Kumulativni efekti
takoder su navedeni u PU (str. 106.).
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udaljena niti 350 metara. Dakle, ne moZze se
tek ovla$ spominjati samo dio istraznog
polja Siljevec i pritom zanemariti sve
opasnosti koje bi taj kamenolom donio.
Naposljetku, Siljevec nije u ovom trenutku
kamenolom u osnivanju nego tek planirani
kamenolom.

JR-
47

Ivica GrokSa i
lvan Mahalec,
Eko udruga
,NaSa IvansScica’

4

Zelimo ukazati na katastrofalne posljedice
koje bi kamenolomi, najprije na Siljevcu a
potom i na ObroSC€ici, imali po ekoloSku
mreZu HR2000371. S obzirom na njihovu
medusobnu blizinu i konfiguraciju terena, te
uzimajuéi u obzir postojee seoske ceste i
Sumske putove, vjerojatni scenariji pokazani
su na slikama 3. i 4. Ako prorade oba
eksploatacijska polja, Siljevec i ObroSCica,
povrSina A pokazana na slici 3. biti Ce
odsjeCena od glavnog dijela ekoloSke mreze
VrSni dio IvanCice. Tada e ukupna
izgubljena povrSina ekoloSke mreZe Natura
iznositi priblizno 3,4 km2 (340 hektara), $to
Cini preko 5,5 % povrSine VrSnog dijela
IvanCice HR2000371.

Ako bi trebalo dati natuknice za SWOT
analizu s obzirom na izazove upravljanja
ekoloSkom mrezom VrSni dio Ivancice,
mozda bi moglo posluZiti ovo:

Prijetnje: sve ovdje izloZeno.

Snage: djelovati na osvjeS€ivanju svih
dionika koriStenja i upravljanja ekoloSkom
mreZom.

Ciljevi: doCekati 2033. godinu s ekoloSkom
mreZom koja Ge biti u boljem stanju nego
danas.

DJELOMICNO SE PRIHVACA.

U ovom PU jasno je navedeno da istrazni
prostori mogu imati negativan utjecaj na vrste i
staniSta (str. 100). Kumulativni efekti takoder su
navedeni u PU (str. 106.).

JR-
48

Ivica GrokS$a,
Eko udruga
»Nasa Ivan§cica’“

4

45, stranica

U tablici 8., naziva Pokrov i namjena
koriStenja zemljiSta podrucja obuhvacenog
PU 075, na 45. stranici navodi se da mjesta
eksploatacije mineralnih sirovina zauzimaju
36,05 ha, odnosno 0,48 % udjela povrSine.
Buduéi da je u Tablici 12. Kamenolomi na
podrucju PU 075, na 106. stranici, navedeno
da je povrSina eksploatacijskog polja Gorjak
18,50 ha, a OCure 30,41 ha, Sto zajedno
daje 48,91 ha, molimo da se obrazlozZi to
nesuglasje.

PRIHVACA SE.

U Tablici 8. dodana je fusnota s odgovarajuéim
objanjenjem.

Corine Land Cover je podloga u mijerilu
1:100.000, koja predstavlja namjenu koriStenja
zemljiSta, a unatoC tome Sto se tip namjene
zemljiSta zove ,mjesta eksploatacije mineralnih
sirovina“, to ne predstavlja precizne granice
eksploatacijskih polja kakve recimo imaju npr.
prostorni planeri.

U svakom slu€aju nezahvalno je raditi
usporedbe jer su podloge razliitih preciznosti i
namjena. U Poglavlju 3.7.3. dodana je karta s
ucrtanim lokacijama postoje¢ih kamenoloma,
njihovim  sluZzbenim  povrSinama prema
Jedinstvenom informacijskom sustavu
mineralnih sirovina, MINGOR.

JR-
49

Ivica Grok$a,
Eko udruga
,NaSa Ivans€ica“

20. i 53. stranica

Potok 2e|jeznica u Prijedlogu PU spominje
se nekoliko puta, ponajprije kao jedan od
najznaCajnijih potoka sa sjeverne strane
IvanSCice, a potom i kao staniSte ciljne vrste
vretenca gorski potoCar. Ako je Siljevec

PRIHVACA SE

U ovom PU jasno je navedeno da istrazni
prostori mogu imati negativan utjecaj na vrste i
staniSta (str. 100). Kumulativni efekti takoder su
navedeni u PU (str. 106.).
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kamenolom u nastajanju, tada na potok
Zeljeznica treba gledati kao na potok u
nestajanju. Utjecaj eksploatacije mineralnih
sirovina na okolne vode je izuzetno
negativan te u Prijedlogu PU treba biti jasno
navedeno da bi otvaranje kamenoloma
moglo u znaCajnoj mjeri izmijeniti ili uniStiti
potok Zeljeznica. Jedna jedinka gorskog
potoSara nadena je u potoku Zeljeznica uz

makadamski put kroz Sumu, a to je
podruCje upravo pokraj Siljevca.

JR- lvica Grok$a, | 49. stranica DJELOMICNO SE PRIHVACA

50 Eko udruga Tko planira Siljevec? lako je posljednjih | Korigiran je naziv ,planirani kamenolom” u

,NaSa lvansCica“ | mjeseci tema moguCeg  otvaranja | ,istrazni prostor Siljevec”, kako bi se sagledavao

kamenoloma Siljevec itekako javna, molimo | i kao budu€a ugroza za podruje EM. Naziv
da se obrazloze koji su uporiSni dokumenti | Siljevec je korigiran u cijelom dokumentu.
da se Siljevec uvrsti u Prijedlog PU 075. | PU se ne bavi kamenolomima i njihovim
Naime, u 42. Clanku Rudarsko-geoloSke | otvaranjem, veC zaStitom i oCuvanjem vrsta i
studije Krapinsko-zagorske Zupanije | staniSta koji su odredeni kao ciljni za oCuvanje
navedeno je da je nove povrSinske kopove | na podruCjima EM Vr$ni dio IvanCice i EM
kamenoloma prvenstveno potrebno | StrahinjCica.
planirati uz postojeCe lokacije, $to ovdje nije | U PU naroCito su istaknuti sada$nji pritisci i
sludaj. U IzvjeSéu o stanju okolia KZZ od | buduée prijetnje medu kojima su i planirane
2014. do 2017. eksploatacijsko polje Siljevec | povrSine za istrazivanje i eksploataciju
navodi se kao leziSte koje je potrebno | tehniCko-gradevnog kamena ,ObrovSCica” i
izvanredno sanirati i na kojima je | ,Siljevec” (str. 48., 49., 50. i 106.). JU su,
eksploataciju provela nepoznata osoba. | sukladno nadleZnostima, jasno zauzele stav da
Siljevec se ne nalazi u trenutno vaZeCem | €e zagovarati sprjeCavanje otvaranja novih
Prostornom planu KZZ, a iako se nalazi u PP | kamenoloma i sanaciju postojeéih (aktivnosti
Opcine BudinS&ina, upitno je li tamo dospio | B4. i B5., str. 110.). U PU je jasno navedeno da
na valjan naCin. Naime, sporne povrSine | e se provesti postupak Glavne ocjene
eksploatacijskih polja na podru€ju Opcine | prihvatljivosti na ekoloSku mrezu.
BudinS&ina ucrtane su u svom konaCnom
obuhvatu nakon zavrSetka javne rasprave i
javnog uvida u Prijedlog Plana, bez
provodenja ponovnog javnog uvida. Po ovim
je izvorima Siljevec praktiCki nekadaSnje
ilegalno eksploatacijsko polje koje ne bi
trebalo aktivirati, a iako se to u posljednje
vrijeme pokuSava, postoje manjkavosti u
tom postupku. Zbog svih navedenih
nelogiCnosti smatramo kako Siljevec ne bi
trebao biti istaknut u PU 075. Na aktiviranje
eksploatacijskog polja Siljevec ne smije se
gledati kao na gotovu stvar, nego radi zaStite
prirode, okolnih vodotoka, biljnih i
zivotinjskih  vrsta, vizura i okolnog
stanovniStva, treba zagovarati obustavu
postupka.

JR- Ivica Grok$a, Ako je Silievec uvr$ten u PU kako bi se | PRIHVACA SE.

51 Eko udruga sagledao njegov utjecaj na obuhvaceno | ObrovScica je dodana kao drugi istraZni prostor

»Nasa Ivansgica“

podru€je, te ako ga svim argumentima
usprkos, odludite zadrzati u PU, tada bi se u
PU takoder trebalo ubaciti i eksploatacijsko
polje ObroScica.

(Poglavlje 3.7.3.).
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ObroScCica se nalazi pokraj Siljevca te ta dva
postupka aktivacije eksploatacijskih polja
teku gotovo paralelno.

JR- Ivica GrokSa, U izradi Prijedloga PU takoder nije uzet u | PRIMLJENO NA ZNANIJE.
52 Eko udruga obzir proces proglaSenja Parka prirode | Proces proglaSenja novog zaStiCenog podruCja
,NaSa lvansCica” | Ivan8&ica, StrahinjCica, Maceljsko gorje. | jasno je naveden u Poglavlju 1.2. na str. 3 ovog
Upravo se raspravlja o granicama buduceg | PU.
Parka, no kakve god one bile, prakticki je
neminovno da Ce Park prirode obuhvatiti
barem dio podrucja obuhvacenog PU 075.
Stoga smatram nuzZnim da se taj proces
barem spomene u PU.
JR- Ivica GrokS$a, Na 49. stranici pogreSno je navedena PRIHVACA SE.
53 Eko udruga udaljenost Siljevca od naselja Zeljeznica. | Korigirana je udaljenost istraZnih prostora od
,NaSa lvanSCica“ | Ako dode do otvaranja kamenoloma, | naselja.
praSina se nece Siriti cestom veC zrakom pa
bi trebala biti navedena toCna zraCna
udaljenost. Siljevec je udaljen 600 metara
od vikend kuGe ,Karlov8anka“ te 1380
metara do prvih naseljenih ku¢a. ObroS€ica
je od prvih naseljenih kuéa udaljena 500
metara zraCne udaljenosti.
JR- lvica Grok8a, | Na 76. stranici navedeno je: ,OpGenito je [ DJELOMICNO SE PRIHVACA.
54 Eko udruga potrebno raditi na pojaavanju saznanja | Posljedice  eventualnog otvaranja  novih
»Nasa Ivan8Cica“ | lokalnog  stanovniStva o  prirodnim | kamenoloma jasno su naznaCene u PU, kao i
vrijednostima i znaCaju te ugrozenosti ovih | moguca uloga lokalnog stanovniStva. JaCanje
Sumskih zajednica te zagovarati i u mogucoj | svijesti lokalnog stanovniStva je definirano kroz
mjeri sprjeCavati svaki oblik devastacije i | aktivnost CAS.
naruSavanja prirodnih vrijednosti | Ugroza koja se navodi, prije svega se odnosila
izgradnjom neodgovarajucih oblika | na izgradnju neodgovarajuéih oblika turistiCkog
turisti€kog koriStenja podru€ja“. Ugroza koju | koriStenja podrudja.
aktivnosti lokalnog stanovniStva
predstavljaju za Sumske zajednice i prirodne
vrijednosti je zanemariva u odnosu na
ugrozu zbog aktivnosti poduzetnika prilikom,
primjerice, eksploatacije kamena. Potrebno
je to naglasiti na viSe mjesta u PU.
JR- Ivica GrokS$a, Na 101. stranici pogre$no je naveden naziv | PRIHVACA SE.
55 Eko udruga treCeg planiranog kamenoloma, tj. umjesto | Korigiran je naziv ,Siljevac” u ,Siljevec” u
,NaSa Ivan§C€ica“ | Siljevec piSe Siljevac. cijelom PU.
JR- Ivica GrokSa, Ukoliko dode do otvaranja kamenoloma | PRIMLIENO NA ZNANIJE.
56 Eko udruga Siljevec, na koji se naCin misle zastititi okolni | PU se ne bavi kamenolomima i njihovim

,NaSa IvansCica”

vodotoci od otpadnih voda?

otvaranjem, ve¢ oCuvanjem vrsta i staniSta koje
su odredene kao ciline za ovo podrugje
ekoloSke mreze. U PU naroCito su istaknuti
sadaSnji pritisci i buduCe prijetnje medu kojima

su i planirane povrSine za

istraZivanje i

eksploataciju  tehniCko-gradevnog kamena
"ObrovSCica" i "Siljevec" (str. 48., 49., 50. i
106.). JU su, sukladno nadleznostima, jasnho
zauzele stav da C&e zagovarati sprjeCavanje

otvaranja novih kamenoloma

i sanaciju

postojecih (aktivnosti B4. i B5., str.110). U PU je
jasno navedeno da Ce se provesti postupak

Glavne ocjene prihvatljivosti
mrezZu.

na ekoloSku
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JR- Ivica GrokSa, Na 106. stanici, u tablici 12. Kamenolomi na PRIHVACA SE
57 Eko udruga podruCju PU 075, naveden je Siljevec (tj. | Siljevec izbrisan iz Tablice 12.
»,NaSa Ilvan§&ica” | netoGan naziv Siljevac) kao jedan od | Tablica 12. iz poglavlja 4.3.1. prebadena u
kamenoloma na podruju PU 075, tj. | poglavlje 3.7.3. (sada je Tablica 11.).
,kamenolom u osnivanju“. ZaSto se o | Ostavljen termin ,istrazni prostor Siljevec” kako
Silievcu navodi kao o ,kamenolomu u | bi se u ovom PU sagledavao kao buduca ugroza
osnivanju“? Budu¢i da joS uvijek nisu | za podruCje EM. PU se ne bavi kamenolomima
uskladeni prostorni planovi opCinske i | te njihovim otvaranjem, ve¢ oCuvanjem vrsta i
Zupanijske razine koji se tiCu Siljevca, nisu | staniSta koje su odredene kao ciljne za ovo
otklonjene greSke u koracima pri izradi | podruCje ekoloSke mreze. U PU naroCito su
op¢inskog plana, jo$ nije donesena Glavna | istaknuti sadaSnji pritisci i buduCe prijetnje
ocjena, nije provedena Studija o utjecaju na | medu kojima su i planirane povrSine za
okoli$ te nije izdana koncesija, apsolutno je | istraZivanje i eksploataciju tehniCko-gradevnog
neprihvatljivo stavljati Siljevec ,uz bok“ | kamena ,Obrov§dica“ i ,Siljevec” (str. 48., 49.,
aktivnih kamenoloma te bi on iz tablice | 50. i 106.). JU su, sukladno nadleznostima,
trebao biti izbrisan. Iz tablice se iSCitava kao | jasno zauzele stav da Ce zagovarati sprjeCavanje
gotova stvar da Ce tvrtka Geomin d.o.o. | otvaranja novih kamenoloma i sanaciju
dobiti koncesiju nad podru€jem Siljevca. Koji | postojeCih (aktivnosti B4. i B5., str. 110.). U PU
sudionici izrade Prijedloga PU mogu to sa | je jasno navedeno da €e se provesti postupak
sigurnoS¢éu tvrditi? Glavne ocjene prihvatljivosti na ekoloSku
mrezZu.
Tvrtka Geomin d.o.0., koja je dobila koncesiju za
istrazne radove, navedena je u tekstu o
planiranom eksploatacijskom polju, unutar
Poglavlja 3.7.3.
JR- Ivica GrokSa, Na 106. stranici navodi se u tablici da je | PRIHVACA SE.
58 Eko udruga povrSina eksploatacijskog polja Siljevec | U Tablici 8. dodana je fusnota s odgovarajuéim
»,NaSa lvan§&ica” | 44,10 ha, a u tekstu koji slijedi da ,mozZe | objaSnjenjem.
do¢i do gubitka pogodnih staniSta (i | Corine Land Cover je podloga u mijerilu
pripadajucih vrsta) povrSine od oko 27 ha“. | 1:100.000, koja predstavlja namjenu koriStenja
Koja je prava povrSina? (Istrazno polje | zemljiSta, a unato€ tome Sto se tip namjene
ObroSCica i pristupni putevi nisu uzeti u | zemljiSta zove ,mjesta eksploatacije mineralnih
obzir pri odredivanju povrSine koja Ce biti | sirovina“, to ne predstavlja precizne granice
uniStena u Naturi). eksploatacijskih polja kakve recimo imaju npr.
prostorni planeri.
U svakom slu€aju nezahvalno je raditi
usporedbe jer su podloge razliitih preciznosti i
namjena. U Poglavlju 3.7.3. dodana je karta s
ucrtanim lokacijama postoje¢ih kamenoloma,
njihovim  sluzbenim  povrSinama prema
Jedinstvenom informacijskom sustavu
mineralnih sirovina, , MINGOR.
JR- Ivica GrokS$a, Eko udruga ,NaSa Ivan$c&ica“ je u suradnji sa | PRIMLIENO NA ZNANJE.
59 Eko udruga dr.sc. Josipom Skejom na lokalitetu EP | U Tablici 7., u fusnoti, nalaze se relevantne

,NaSa lvanS¢&ica”

Siljevec prona$la transilvanijskog monasSkog
skakavca. TraZim da se to takoder uklju€i u
proces upravljanja podrucjem.

informacije za Transilvanijskog monaSkog
skakavca. Vrsta trenutno nije navedena kao
ciljna (vrsta se ne nalazi na popisu direktiva EU
temeljem kojih su proglaSena podrucja
ekoloSke mreze), medutim, u narednom
periodu moZe se zagovarati uvrStavanje
transilvanijskog skakavca u listu strogo
zaStiCenih vrsta. Pretpostavka je da Ce se
oCuvanjem Sumskih staniSnih tipova i
provodenjem aktivnosti oCuvanja ciljnih vrsta
ujedno oCuvati i staniSta pogodna za
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transilvanijskog skakavca. RazliCiti dionici s
podruCja obuhvata plana su prepoznati u
okviru pojedinih aktivnosti, a medu njima i
udruge u aktivnosti AA3. Takoder, u evaluaciji
teme B. jasno je navedeno da se ,,Eko udruga
NaSa IvanSc&ica“ treba ukljuéiti u upravljanje
podru€jima EM. Na€in ukljuCivanja ,,Eko udruge
NaSa IvanS&ica“ dogovarat Ce se direktno
izmedu javnih ustanova i ove Udruge.

JR-
60

Ivica GrokSa,
Eko udruga
,NaSa Ivans¢ica“”

Na 106. stranici u tekstu nalazim formulaciju
,buduce eksploatacijsko polje Siljevec”. Ve¢
sam ranije istaknuo kako je neutemeljeno
prognozirati takav ishod cijelog postupka.

PRIHVACA SE.

Korigiran je naziv ,buduce eksploatacijsko
polje“ u ,istrazni prostor Siljevec”, kako bi se
sagledavao i kao budua ugroza za podrucje
EM.

JR-
61

Ivica Grok$a,
Eko udruga
,NaSa Ivans¢ica”

Dalje u tekstu stoji: ,,Takoder neophodno je
zagovarati te u moguénostima nadleZnosti
sprjeCavati daljnje eksploatacije i izgradnje
kamenoloma. Vrlo je vazno za planirani
kamenolom ispratiti cjelokupni postupak
ocjene prihvatljivosti za EM (OPEM) svih
planova, programa i zahvata koji mogu imati
znadajan utjecaj na oba PEM-a.“ Sto to
preciznije  znaCi ,ispratiti  cjelokupni
postupak“? LogiCno je, buduéi da je Siljevec
pod zaStitom Nature, da se i u ovom slu€aju
zagovara te prema mogucnostima sprjeCava
i otvaranje kamenoloma Siljevec. lli je
Siljevec svojevrsni izuzetak?

DJELOMICNO SE PRIHVACA.

JU su, sukladno nadleZnostima, jasno zauzele
stav da Ce zagovarati sprjeCavanje stvaranja
novih kamenoloma i sanaciju postojecih
(aktivnosti B4. i B5., str. 110). U PU je jasno
navedeno da Ce se provesti postupak Glavne
ocjene prihvatljivosti na ekoloSku mrezu te ée
JU pratiti, u skladu sa svojim nadleZnostima i
mogucnostima, cjelokupni postupak i proces.

JR-
62

Ivica GrokSa,
Eko udruga
»NaSa Ivansgica“

Na 110. stranici navodi se kao nuZna
aktivnost: ,poticati relevantne dionike na
sanaciju postojeCih kamenoloma i
krajobraza“. Sto je s ilegalnim
eksploatacijskim poljem Siljevec?

PRIMLJENO NA ZNANIJE.

Aktivnost se odnosi na postojeCe kamenolome.
JU su, sukladno nadleZnostima, jasno zauzele
stav da Ce zagovarati sprjeCavanje otvaranja
novih kamenoloma i sanaciju postojecih
(aktivnosti B4. i B5., str. 110). U PU je jasno
navedeno da Ce se provesti postupak Glavne
ocjene prihvatljivosti na ekoloSku mrezu te ée
JU pratiti, u skladu sa svojim nadleZnostima i
mogucnostima, cjelokupni postupak i proces.

JR-
63

Ivica GrokSa,
Eko udruga
,NaSa IvansCica”

Uz zaSti€ene biljne vrste na podrudju PU
075 potrebno je navesti visibabu koja je
osobito  rasprostranjena na  podrucju
Siljevca.

NE PRIHVACA SE.

Princip navodenja vrsta i staniSta unutar PU
obuhvatio je prvenstveno ciljna staniSta i ciljne
vrste, uz navodenje ugroZenih, rijetkih i strogo
zaStienih  vrsta sukladno Pravilniku o
izmjenama i dopunama pravilnika o strogo
zaSti¢enim vrstama (NN 73/2016) i Pravilniku o
popisu staniSnih tipova i karti staniSta (NN
27/21). Prema navedenim podzakonskim
aktima, visibaba nije ciljna vrsta niti strogo
zaStiena vrsta, stoga nema potrebe da se
posebno istie u PU.

JR-
64

Ivica GrokS$a,
Eko udruga
,NaSa lvanS¢&ica”

Na 114. stranici teorija glasi: ,Nedovoljna je
osvijeStenost lokalnog stanovniStva za
problematiku vezanu uz zaStitu prirode te je
potrebno razvijati suradnju s lokalnom
zajednicom i s civilnim druStvom u svrhu
podizanja svijesti u oCuvanju prirode”, U

DJELOMICNO SE PRIHVACA

OsvijeSteni pojedinci postoje, ali to nuzno ne
znaCi da su svi predstavnici lokalnog
stanovniSta upoznati s vrijednostima podrugja i
ugrozama, posebno onima koje su vezane uz
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praksi stvari izgledaju malo drugadije.
Lokalno je stanovniStvo u potpunosti protiv
otvaranja kamenoloma Siljevec no pojedini
politiCki akteri i Celnici lokalne i regionalne
samouprave se ogluSuju na tu tematiku
stoga je nuZnije educirati Celnike jedinica
lokalne i regionalne samouprave buduéi da
njihove odluke imaju daleko veci utjecaj na
zaStitu prirode od odluka i postupaka
pojedinaca.

oCuvanje vrsta i staniSta koji su odredeni kao
ciljni za ovo podrucje ekoloSke mreze.
Posljedice  eventualnog otvaranja  novih
kamenoloma jasno su naznaCene u ovom PU,
kao i moguca uloga lokalnog stanovniStva.
Ja€anje svijesti lokalnog stanovni$tva definirano
je kroz aktivnost CAS.

JLS i JRS takoder su prepoznati kao sudionici
upravo u ovakvim aktivnostima te predstavljaju
lokalnu zajednicu.

JR-
65

Karolina FijaCko
Varga, Eko
udruga ,,NaSa
Ivan$¢&ica“

Javna ustanova ,Zagorje zeleno” je na svojoj
sluZzbenoj web stranici objavila informaciju o
javnoj raspravi za Prijedlog Plana upravljanja
podru€jima ekoloSke mreze StrahinjCica i
Vr8ni dio Ivancice PU 075 (u nastavku Plan)
27.travnja 2023.g., sa zakaSnjenjem od 9
dana, iz objavljene dokumentacije je
vidliivo da je javna rasprava zapoCela
18.travnja 2023. Nije ispoStovan propisan
zakonski rok o trajanju javne rasprave od 30
dana.

TrazZim da se zbog navedenog grubog
propusta Javne ustanove ,Zagorje zeleno”
produlji trajanje javne rasprave za Plan.

PRIHVACA SE.
ProduZzen je rok za javnu raspravu do
27.05.2023.

JR-
66

Karolina FijaCko
Varga, Eko
udruga ,,NaSa
Ivan$é&ica“

Opstruiranje javne rasprave nastavljeno je
odabirom jutarnjeg termina odrzZavanja
Javnog izlaganja Plana upravljanja. Na taj
naCin onemoguceno je veCem broju ljudi da
prisustvuje na javhom predstavljanju Plana.
Trazim ponavljanje javnog izlaganja Plana
upravljanja u primjerenijem terminu.

NE PRIHVACA SE.

Javno izlaganje provedeno je u terminu
prihvatljivom najveGem broju
institucija/organizacija. PU je bio dostupan za
pregled i komentiranje od strane javnosti u
zakonski propisanom roku od 30 dana.

JR-
67

Karolina FijaCko
Varga, Eko
udruga ,NaSa
Ivan$é&ica”

Gda. Dijana HrSak, ravnateljica Javne
ustanove za  upravljanje  zaStiCenim

podrucjima dijelova prirode
Krapinsko-zagorske Zupanije”  Zagorje
zeleno” u 8min i 38 sek emisije

PROVJERENO govori: ,Miimamo dva aktivna
kamenoloma u ovom podru&ju i oni imaju
neki utjecaj i uz te kamenolome mi smo
dobili ciljane vrste i staniSta. Razumijete?
(obraCa se novinarki) Priroda ima naCina da
opstane.” ZgroZena sam izjavama
ravnateljice JU ,Zagorje zeleno”, koja govori
da ve¢ imaju u ekoloSkoj mrezi dva
kamenoloma, da budem precizna jedan
kamenolom na njenom podrudju
upravljanja zaStiCenim podrujem. Ima li
kamenolom Gorjak uopCe RjeSenje o
procjeni utjecaja na okoli§ nadleznog
ministarstva? Na temelju Cega gda. Dijana
HrSak temelji svoje tvrdnje? Dakle na
mjestu kamenoloma ukloni se kompletna
vegetacija, izbriSu Zivotinje i kukci,ukloni
humus, iskopa brdo i pretvori u niStavilo.
Vodotok se optereCuje sedimentima iz
kamenoloma i emisijama radnih strojeva.
Emisije transportnih strojeva optereCuju

PRIMLJENO NA ZNANIJE.

Komentiranje izjave predstavnika JU nisu
sastavni dio PU. Takoder, ovaj PU ne preispituje
dosadaSnje procese i procedure za postojeCe
kamenolome.

PU se ne bavi kamenolomima te njihovim
otvaranjem, ve¢ oCuvanjem vrsta i staniSta koje
su odredene kao ciline za ovo podrucje
ekoloSke mreze. U PU naroCito su istaknuti
sadasSniji pritisci i buduce prijetnje medu kojima
su i planirane povrSine za istraZivanje i
eksploataciju  tehniCko-gradevnog kamena
,ObrovsCica” i ,Siljevec” (str. 48., 49., 50. i
106.). JU su, sukladno nadleZnostima, jasno
zauzele stav da C&e zagovarati sprjeCavanje
otvaranja novih kamenoloma i sanaciju
postojecih (aktivnost B4. i B5., str. 110). U PU je
jasno navedeno da Ce se provesti postupak
Glavne ocjene prihvatljivosti na ekoloSku
mreZu.
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zrak, svakodnevno stvarnje prekomjerne
buke i praSine i na preostale Zive dijelove
zaStiCene prirode koji graniCe sa zahvatom. |
to za zaStitnicu prirode ne predstavlja
nikakav problem jer ,priroda ima naCi da
opstane”. Nije li interes JU ,Zagorje zeleno”
zaStita prirode, a ne pretvaranje iste u
kamenolome? Postupak za Siljevec je u
,nekakvom tijeku“? Postupak ne postoji, sve
dok uvjeti za postupk nisu ispunjeni,
procjena utjecaja na okoli§ ne moze se
pokrenuti . Mozda da JU ,Zagorje zeleno”
promjeni citat na svojoj web stranici.
,Priroda nije mjesto za posjet. Priroda je
dom.” Gary Snyder

Mozda bi EU, EK, EEA, povjerenik za okoli§
imali miSljenje o ovom i ovakvom Planu,
ovakvom vodenju javne rasprave i ovakvim
izjavama .

JR-
68

Karolina FijaCko
Varga, Eko
udruga ,NaSa
Ivans$Cica“

Str.106 Plana. Besramnim guranjem izraza
,kamenolom u osnivanju” za Siljevec samo
je dodatan razlog zasto smatram da je JU
pristrana u ovom postupku. Siljevec nije
kamenolom, Siljevec je EP u manjkavom
prostornom planu opcCine BudinSCina, EP
Silievac nema u prostornom planu KZZ, za
EP Siljevec nije ni pokrenut PUO postupak, a
RjeSenje MGOR ze EP Siljevec je RjeSenje o
nemogucénosti isklju€ivanja  znaCajnih
negativnih utjecaja na ciljeve oCuvanja i
cjelovitost ekoloSke mreze. RjeSenje MGOR
koje se tiCe ekoloSke mreze za EP Siljevec je
negativno.

Bezobzirnom prejudiciranju oko Siljevca u
Planu nema mjesta. Trazim brisanje Siljevca
i izraza , kamenoloim u osnivanju” koji se
veZete uz njega u Planu.

PRIHVACA SE.

Ostavljen termin ,istrazni prostor Siljevec” kako
bi se sagledavao i kao buduéa ugroza za
podruCje EM.

PU se ne bavi kamenolomima te njihovim
otvaranjem, ve¢ oCuvanjem vrsta i staniSta koje
su odredene kao ciline za ovo podruéje
ekoloSke mreze. U PU naroCito su istaknuti
sadaSnji pritisci i buduCe prijetnje medu kojima
su i planirane povrSine za istraZivanje i
eksploatacijsju  tehniCko-gradevnog kamena
,ObrovsCica”“ i ,Siljevec” (str. 48., 49., 50. i
106.). JU su, sukladno nadleznostima, jasnho
zauzele stav da G&e zagovarati sprjeCavanje
otvaranja novih kamenoloma i sanaciju
postojecih (aktivnosti B4. i B5., str. 110). U PU je
jasno navedeno da Ce se provesti postupak
Glavne ocjene prihvatljivosti na ekoloSku
mreZu.

JR-
69

Karolina FijaCko
Varga, Eko
udruga ,,NaSa
Ivan$é&ica“

Str. 57. Plana, podaci o ekoloSkom stanju
povrSinskih voda stari su 7 g. Zar ovlaStenik
nije mogao pribaviti novije podatke o stanju
voda? Kakvo je sad stanje vodotoka OCure?
Vodotok OCura proti€e uz kamenolom
OCura Il. Kakvo je stanje vodotoka koji
protiCe u blizini kamenoloma Gorjak?
Precizno navesti u Planu stanje vodotoka uz
aktivhe kamenolome u u ekoloSkoj mrezi.

DJELOMICNO SE PRIHVACA

U tijeku je proces usvajanja Plana upravljanja
vodnim podru€jima za period 2022.-2027.,
stoga je prilikom izrade PU bilo moguce koristiti
jedino podatke iz iz Plana upravljanja vodama
2016.-2021. kao trenutno najrelevantnijeg
postojeCeg izvora podataka. Stanje odredenih
vodotoka je dopunjeno na temelju istraZivanja
0 gorskom potoCaru.

JR-
70

Karolina FijaCko
Varga, Eko
udruga ,,NaSa
Ivan$é&ica“

Planu nedostaju karte koje prikazuju
povrSine aktivnih kamenoloma unutar
dijelova predmetne ekoloSke mreze, bitno
je jer kamenolomi  uvelike utjeCu na
ekoloSku mreZu. Obvezno dodati u Plan.

PRIHVACA SE

U Poglavlju 3.7.3. dodana je karta s ucrtanim
lokacijama postojeéih kamenoloma i njihovim
sluZzbenim povrSinama prema Jedinstvenom
informacijskom sustavu mineralnih sirovina,
MINGOR.

JR-
71

Karolina FijaCko
Varga, Eko

Str. 106 iz tablice izbrisati Siljevec iz tablice,
objaSnjenje pod primjedbom br. 4. JoS je
jedna greSka u istoj tablici, OCura Il je od

PRIHVACA SE
Siljevec je obrisan iz Tablice 12., ovlaStenik je
korigiran.
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udruga ,NaSa
IvanScica“

Holcima, a ne od  GolubovecCkih
kamenoloma(kako je dioniku izrade plana to
promaklo?)

JR-
72

Karolina FijaCko
Varga, Eko
udruga ,,NaSa
Ivan$¢&ica“

U izradu Plana propustili ste ukljudili kao
dionike EkoloSku udrugu ,Krasevske zviri“ iz
Ivanca i udrugu Eko Udruga NaSa Ivancica iz
Zeleznice. Ekolo$ka udruga ,Kra$evski zviri“
iz ivanca na podrucju Siljevca otkrila je novu
Spiljulll

Pronadena nova S$pilja na Siljevcu: Nada za
Siljevec

U zadnjih mjesec dana intenzivno se pri€a o
otvaranju kamenoloma na brdu Veliki
Siljevec na Ivan3cici koje administrativno
pripada OpCini BudinSCina. Time bi se
ugrozila kvaliteta Zivota gradana IvaneCke
Zeljeznice gdje bi najvjerojatnije odvijao
odvoz materijala. Osim toga, ugrozila bi se
potencijalna geobastina, flora i fauna.

Taj dio podrucja IvanS¢ice pripada podrudju
ekoloSke  mreze podruCja oluvanja
znaCajna za vrste i staniSne tipove (POVS)
HR2000371 - VrSni dio Ivandice, dok je u
planu da se to podruCje proglasi parkom
prirode.

Kako je veéi dio lvanS§dice, ukljuujudii brdo
Veliki Siljevec, izgraden od karbonatnih
stijena u kojima je mogu¢ nastanak
speleoloSkih objekata tj. Spilja i jama,
uputili smo se pretrazivati teren s ciljem
pronalaska istih. Prilogu tome su istrazeni
speleoloSki objekti u neposrednoj blizini
(Kozji hrbet, Gula/Topolje, Mala IvanSdica,
MarkuSevec — vidjeti kartu) i neistraZeni

speleoloSki  objekti za koje imamo
informacije da se nalaze u okolici IvaneCke
Zeljeznice.

Kako smo se friSko vratili sa medunarodne
speleoloSke ekspedicije na Velebitu, odmah
smo odludili steCenu kondiciju uloZiti na
brdo Veliki Siljevec 14.08.2022., Sto se
naravno i isplatilo (&

Prona$li smo $pilju koju smo nazvali Nada za
Silievec. Spilja se nalazi na isto¢noj strani
brda Veliki Siljevec, na stjenovitom i strmom
terenu. Spilju smo odmah i topografski
snimili  tj. izradili speleoloSki nacrt
digitalnom tehnikom u programu TopoDroid.
Ulaz Spilje je dimenzija 1 x 1 metar, duljina
joj iznosi 5,1 metar, dok je prosjeCna visina
Spilje 3 metra.

Izradena je detaljna foto- i
videodokumentacija Spilje i okolnog terena.
Unutar 3pilje smo uo€ili dva stanovnika. Na
stropu je uoCen SiSmi§, dok smo na podu
Spilje uodili guano, tj. izmet od SiSmiSa Sto
govori da je sama Spilja njegovo prirodno

PRIHVACA SE

EkoloSka udruga KraSevski zviri prepoznata je
kao dionik od samog poCetka izrade PU te su joj
upuéeni pozivi za uklju€ivanje u svaku dioni¢ku
radionicu koja je odrzana u procesu izrade PU,
dok je EkololoSka udruga NaSa IvanCica
osnovana tek na samom kraju izrade plana,
medutim upucen joj je poziv za ukljuCivanje u
dioniCku radionicu koja je odrzana nakon
njenog osnivanja.

U Tablici 7., u fusnoti, nalaze se relevantne
informacije za Transilvanijskog monaSkog
skakavca. Na ovaj naCin dodane su neophodne
informacije o predmetnoj vrsti, ali u fokusu
ovog PU su prvenstveno vrste i staniSta koji su
odredeni kao ciljni za oCuvanje na ovom PEM
prema Uredbi o ekoloSkoj mrezi i
nadleZnostima javnih ustanova za upravljanje
podrucjima ekoloSke mreze.

Dionici su prepoznati u okviru pojedinih
aktivnosti, a medu njima i udruge u aktivnosti
AA3. Takoder, u evaluaciji teme B. jasno je
navedeno da se ,Eko udruga NaSa IvanScica”
treba ukljuditi u upravljanje podru€jima EM.
Nacin uklju€ivanja ,,Eko udruge NaSa Ivan$c&ica”
dogovarat Ce se direktno izmedu javnih
ustanova i ove Udruge.

Spilja je dodana u Prilog 2.

Tekst o Spilji nalazi se unutar Poglavlja 3.3.1., na
str. 17.

Spilju nije moguce prikazati na karti jer jo$
uvijek nije u sluzbenom Registru speleoloSkih
objekata koje izraduje MINGOR.
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staniSte. Tijekom topografskog snimanja
SiSmiS je odletio na obliznju stijensku
pukotine te se ponovno vratio u Spilju. Kako
sami nismo sigurni u vrstu i rod SiSmiSa,
zatraZili smo pomoC u determinaciji od
strane biospeleologa (determinacija u
tijeku).

U Spilji je uoCen i ravnokrilac roda
Troglophilus, najvjerojatnije se radi o vrsti
Troglophilus cavicola.

Sukladno &lanku 99. Zakona o za$titi prirode
(,Narodne novine“ br. 80/13, 15/18, 14/19,
127/19) speleoloSki objekti su od posebnog
interesa za Republiku Hrvatsku i UZIVAIU
NJEZINU OSOBITU ZASTITU. O otkriéu
speoleoloSkog objekta obavjeSten je Zavod
za zaStitu okoliSa i prirode Ministarstva
gospodarstva i odrZivog razvoja (MINGOR).
U tijeku je prijava speleoloSkog objekta u
katastar speleoloSkih objekata RH &iju bazi
vodi samo MINGOR (www.bioportal.hr/gis/).
BuduGi da smo kartografskim prikazima
otkrili lokacije same Spilje Nade za Siljevec i
ostalih blizih speleoloSkih objekata, nadamo
se kako ne6e doCi do devastacije samih
objekata i uznemiravanja Zivotinjskog svijeta
u njima.

PretraZivanje terena s naSe strane jo$ nije
zavrSeno. U okolici brda Velikog Siljevca
postoje jo§ podruCja koja nisu detaljno
pretrazena s naSe strane te molimo pomocC
lokalnog stanovniStva da ukoliko posjeduju
bilo kakve informacije o speleoloSkim
objektima na tim podru€jima, neka nam se
slobodno jave.

Tijekom pretrazivanja brda, zabiljezili smo
izvor te poneku floru i faunu.

Unato€ suSnom razdoblju, oko 150 m
sjeverozapadno od Spilje uoCili smo izvor.
Ispod izvora se nalazi vododerina /jarak koja
je nastala kao rezultat erozije vode u
vlaznim dijelu godine kada ima viSe
oborina. Na samom izvoru nalaze se svjeZi
tragovi divljaCi, Sto je dokaz njihove
prisutnosti na brdu.

Jo$ jedan dokaz prisutnosti krupne divljaCi
je ogoljela kora na mladim stablima.
Tijekom pretrazivanja brda uoCili smo,
zabiljezili lokaciju GPS-om i
fotodokumentirali ostalu faunu na povrSini
koju smo uspjeli determinirati uz pomo¢
prijatelja biologa, a to su: leptir danja
medonjica  (Euplagia  quadripunctaria),
kornja§ jelenak (Lucanus cervus), zmija
bjelica. Danja medonjica i jelenak su ciljne
vrste oCuvanja u ekoloSkoj mrezi POVS
HR2000371 - Vr3ni dio Ivancice sukladno
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Prilogu Ill, dijelu 2 Uredbe o ekoloSkoj mreZi
i nadleznostima javnih ustanova za
upravljanje podruéjima ekoloSke mreze
(,Narodne novine“ br. 80/19).

Zmija bjelica nalazi se na popisu strogo
zaSti€enih vrsta prema Pravilniku o strogo
zaSti¢enim vrstama ("Narodne novine" br.
144/13i 73/16)“

Eko Udruga NaSa IvanCica je uz pomo¢ Dr.
Sc. Josip Skejo biologa na podrudju Siljevca
evidenirala Transilvanijskog monaSkog
skakavca.

Dr. sci. Skejo je biolog i znanstvenik
svjetskog glasa koji nam je u pomo¢€ i spas
ponudio malog "Davida" u obliku skakavca
za kojeg se smatra da je izumrla vrsta. Radi
se o Transilvanijskom monasSkom skakavcu.
Hrvatska populacija smatrala se izumrlom
jer jedina dva poznata primjerka potjeCu od
grofa lIggalfyija (dvorac Trnovec, gornja
PaCetina) iz 1945., a Cuvaju se u Hrvatskom
prirodoslovhnom Muzeju u Zagrebu. Krajem
lieta 2020. i tijekom ljeta 2021.
hrvatsko-njemacki istrazivacCki tim
znanstvenika - Josip Skejo, MiSo RaSan, Ivica
Pakrac, Marko Pavlovi¢, Jadranka ékorput,
Josef Tumbrinck i Johannes Tumbrinck -
prona8li su primjerke ove vrste na
planinama Ivan8&ici i StrahinjCici u
Hrvatskom zagorju.

"Smatra se da je ova vrsta glacijalni relikt
koji je nekad Zzivio u Citavoj sredi$njoj
Europi, ali je spuStanjem leda tijekom
ledenog  doba  (pleistocena) veéina
populacija izumrla, a dvije - najzapadnija (T.
t. hypsocorypha) i najistoCnija (T. t.
transsylvanica) - prezivjele su do danas",
kazao je Skejo.

"Vrsta nastanjuje listinac hladnih bukovih
Suma Hrvatskog zagorja, a za sada je
poznata sa sjevernih padina IvanSCice i
StrahinjS€ice", dodao je.

U jesen 2022. dr.sci. Skejo je u u suradnji s
Eko udrugom "NaSa IvanSCica" nastavio
istrazivanje. "ProCeSljana" je cijela sjeverna
strana lvanscice i upravo je na Siljevcu taj
lokalitet, njihovo staniSte na kojem obitava
najveéa populacija tih skakavaca. U prolje¢e
2023. dodatno smo potvrdili lokalitet.
Nekoliko primjeraka tog skakavca koji se
smatra HRVATSKIM | EUROPSKIM
ENDEMOM poslan je u Njemacku na
genetsko istrazivanje i pokrenut je hitni
postupak da se proglasi strogo zaStiCenom
vrstom jer bi njegovo uniStavanje znacio
ogromni i nepovratan gubitak, direktan
udarac na bioraznolikost i Zivotinjski raritet
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hrvatskog i europskog podrucja i nuzno ga
je uvrstiti u Plan upravljanja na nacin da se
zabrani bilo kakva aktivnost u obliku
eksploatacije gradevinsko-tehniCkih i
mineralnih sirovina na podru€ju na kojem
ovaj endem obitava“

Najmanje Sto moZzete uciniti je da gore
spomenute udruge ukljuCite u upravljanje
zaStiCenim podruCjem jer je njihovo
sudjelovanje od vitalnog interesa za zaStitu
predmetne ekoloSke mreze.

Takoder u Planu navesti novo pronadenu
Spilju i otkriCe o endemskom skakavcu.

JR-
73

Karolina FijaCko
Varga, Eko
udruga ,NaSa
IvansCica“

Str.49. Ima li kamenolom Gorjak , koji se
nalazi unutar ekoloSke mrezZe ,RjeSenje o
procjeni utjecaja na okoli$.???? Pretragom
stranice MGOR nije pronadena Studija o
utjecaju na okoli§ ni RjeSenje PUO za
kamenolom Gorjak. Zar se u ekolo$koj mrezi
moze vrSiti eksploatacija kamena bez izrade
Glavne ocjene za ekoloSku mreZu i bez
izrade Studije o utjecaju na okoli§?

PRIMLJENO NA ZNANIJE.

PU ne preispituje dosadaSnje procese i
procedure za postoje¢e kamenolome.

JU su, sukladno nadleznostima, jasno zauzele
stav da Ce zagovarati sprjeCavanje stvaranja
novih kamenoloma i sanaciju postojeCih
(aktivnosti B4. i B5., str. 110).

Cjelokupni PU izraden je prema Smjernicama
Ministarstva gospodarstva i odrZivoga razvoja te
je za svaku fazu izrade plana, uz suglasnost
ustanova, bila potrebna i suglasnost narucitelja
izrade (Ministarstva gospodarstva i odrzivog
razvoja). Sukladno tome poStovale su se jasno
definirane upute i odgovarajuéi Zakoni.

JR-
74

Karolina FijaCko
Varga, Eko
udruga ,,NaSa
Ivans$Cica“

Da li kamenolom OCura Il ima prethodnu
ocjenu o utjecaju na ekoloSku mrezu i da li
je bio obvezan izraditi Glavna ocjena za
ekoloSku mrezu buduci da se nalazi unutar
ekoloSke mreZe? Precizno navesti u Planu
dokumentaciju koju imaju i koja moguce
nedostaje aktivnim kamenolomima (OCura i
Gorjak unutar predmetne ekoloSke mreze.
Navesti obvezujuCe rokove za izradu
dokumentacije aktivnih kamenoloma
ukoliko nedostaje iste.

NE PRIHVACA SE.

PU ne preispituje dosadaSnje procese i
procedure za postoje¢e kamenolome.

JU su, sukladno nadleZnostima, jasno zauzele
stav da Ce zagovarati sprjeCavanje stvaranja
novih kamenoloma i sanaciju postojecih
(aktivnosti B4. i B5., str. 110.).

Cjelokupni PU izraden je prema Smjernicama
Ministarstva gospodarstva i odrZivoga razvoja te
je za svaku fazu izrade plana, uz suglasnost
ustanova, bila potrebna i suglasnost narucitelja
izrade (Ministarstva gospodarstva i odrzivog
razvoja). Sukladno tome poStovale su se jasno
definirane upute i odgovarajuci Zakoni.

JR-
75

Karolina FijaCko
Varga, Eko
udruga ,,NaSa
Ivan$¢&ica“

1.Uvidom u vazZeGi prostorni plan Krapinsko
Zagorske Zupanije, u uvjetima koriStenja i
zaStite prostora, u blizini Siljevca se nalazi
izvoriSte druge zone zaStite i a na samom
Siljevcu je potez znaCajan za panoramsku
vrijednost krajobraza
https://www.prostor-kzz.hr/assets/files/3_U
VJETI%20KORI%C5%A0TENJA%201%20ZA%C
5%A0TITE%20PROSTORA. pdf

Na Sirem podru&ju Siljevca je oznaka S2, to
je Suma posebne namjene, zaStitna Suma.
Suma &ija je namjena za$tita tla od erozije i
poplava. Suma i tlo akumuliraju padaline i
na taj naCin umanjuju bujiCno oticanje
vode. Predvidivo je da ¢e moguéi gubitak
Sume na tom podruju dodatno i

PRIMLJENO NA ZNANIJE.

PU se ne bavi kamenolomima te njihovim
otvaranjem, ve¢ oCuvanjem vrsta i staniSta koje
su odredene kao ciline za ovo podru€je
ekoloSke mreze. U PU naroCito su istaknuti
sadaSniji pritisci i buduce prijetnje medu kojima
su i planirane povrSine za istrazivanje i
eksploataciju  tehniCko-gradevnog kamena
,Obrov&Gica” i ,Siljevec” (str. 48., 49., 50. i
106.). JU su, sukladno nadleZnostima, jasno
zauzele stav da C&e zagovarati sprjeCavanje
stvaranja novih kamenoloma i sanaciju
postojecih (aktivnosti B4. i B5., str. 110.).

U PU je jasno navedeno da Ce se provesti
postupak Glavne ocjene prihvatljivosti na
ekoloSku mrezu.
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dugoro€no ugroziti obliznja naselja pa i ona
nizvodno uz rijeku Bednju( npr. Marge€an).
Umjesto da u Plan upravljanja na sve
moguCe naCine gura Siljevec kao
kamenolom, pobrinite se za ono u vaSoj
nadleZnosti zaStitu prirode, zaStitu ekoloSke
mreze i zaStitu buduCeg Parka prirode
Hrvatsko zagorje .
https://www.prostor-kzz.hr/assets/files/1_K
ORI%C5%A0TENJE%201%20NAMJENA%20PR
OSTORA.pdf

U prilogu i fotografije i novinski €lanak
poplave u Zeleznici (naselju uz spomenute
zaStitne Sume ), 17.5.2023.
https://www.varazdinske-vijesti.hr/aktualno
/foto-video-margecan-zavrsje-bela-zeljeznic
a-i-prigorec-nakon-potopa-70548

,Sume veé dugo imaju iznimno vaznu ulogu
u naSem gospodarstvu i druStvu jer se
zahvaljujuéi njima otvaraju radna mjesta i
osigurava hrana, lijekovi, materijali, Cista
voda i jo§ puno toga. Sume su stoljeéima
imale srediSnje mjesto u izgradnji kulturne
baStine i obrtniStva, tradicije i inovacija.
Medutim, kao Sto su bile vazne u proSlosti,
kljuéne su i za naSu buduénost. Sume su
prirodni saveznik u prilagodbi klimatskim
promjenama i borbi protiv njih te e imati
kljuénu ulogu u tome da Europa postane
prvi klimatski neutralan kontinent do 2050.
ZaStitom Sumskih ekosustava smanjuje se i
rizik od zoonoza i globalnih pandemija.
Zdrava buduCnost za ljude, planet i
blagostanje stoga ovisi o osiguravanju
zdravih, bioraznolikih i otpornih Suma u
cijeloj Europi i svijetu.”
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HR/
TXT/HTML/?uri=CELEX:52021DC0572&from
=HU

Cjelokupni PU izraden je prema Smjernicama
Ministarstva gospodarstva i odrzivoga razvoja te
je za svaku fazu izrade plana, uz suglasnost
ustanova, bila potrebna i suglasnost naruéitelja
izrade (Ministarstva gospodarstva i odrzZivog
razvoja), pri Cemu su se poStovale jasno
definirane upute i odgovarajuci Zakoni.

JR-
76

Ana Arapinec

Apsolutno je suludo da se iz BILO KOJEG
RAZLOGA navodi Siljevec kao ‘kamenolom u
osnivanju’!!

Zahtjevam da se taj dio izbriSe i da se sve
inicijative za pokretanjem kamenoloma na
IvanCici odmah zaustave !

Molim vas da me obavijestite o daljnjem
vaSem postupanju.

PRIHVACA SE.

Ostavljen termin ,istrazni prostor Siljevec” kako
bi se sagledavao i kao buduéa ugroza za
podrucje EM.

PU se ne bavi kamenolomima te njihovim
otvaranjem, ve¢ oCuvanjem vrsta i staniSta koje
su odredene kao ciljne za ovo podrucje
ekoloSke mreze. U PU naroCito su istaknuti
sadaSnji pritisci i buduCe prijetnje medu kojima
su i planirane povrSine za istrazivanje i
eksploataciju  tehniCko-gradevnog kamena
,Obrov§Cica“ i ,Siljevec” (str. 48., 49., 50. i
106.). JU su, sukladno nadleznostima, jasnho
zauzele stav da Ce zagovarati sprjeCavanje
otvaranja novih kamenoloma i sanaciju
postojecih (aktivnosti B4. i B5., str.110.). U PU je
jasno navedeno da Ge se provesti postupak
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Glavne ocjene prihvatljivosti na ekoloSku
mrezu. Cjelokupni PU izraden je prema
Smjernicama  Ministarstva gospodarstva i
odrzZivoga razvoja te je za svaku fazu izrade
plana, uz suglasnost ustanova, bila potrebna i
suglasnost naruCitelja izrade (Ministarstva
gospodarstva i odrzivog razvoja). Sukladno
tome poStovale su se jasno definirane upute i
odgovarajuci Zakoni.

JR-
77

Jasna Luci¢

Apsolutno je suludo da se iz BILO KOJEG
RAZLOGA navodi Siljevec kao ‘kamenolom u
osnivanju’!l

Zahtjevam da se taj dio izbriSe i da se sve
inicijative za pokretanjem kamenoloma na
IvanCici odmah zaustave !

Molim vas da me obavijestite o daljnjem
vaSem postupanju.

PRIHVACA SE.

Ostavljen termin , istrazni prostor Siljevec” kako
bi se sagledavao i kao buduéa ugroza za
podrucje EM.

PU se ne bavi kamenolomima te njihovim
otvaranjem, ve¢ oCuvanjem vrsta i staniSta koje
su odredene kao ciline za ovo podrucje
ekoloSke mreze. U PU naroCito su istaknuti
sadas$niji pritisci i buduce prijetnje medu kojima
su i planirane povrSine za istraZivanje i
eksploataciju  tehniCko-gradevnog kamena
,Obrovsgica” i ,Siljevec” (48., 49., 50. i 106.).
JU su, sukladno nadleZnostima, jasno zauzele
stav da Ce zagovarati sprjeCavanje otvaranja
novih kamenoloma i sanaciju postojecih
(aktivnosti B4. i B5., str. 110.). U PU je jasno
navedeno da Ce se provesti postupak Glavne
ocjene prihvatljivosti na ekoloSku mreZu.
Cjelokupni PU izraden je prema Smjernicama
Ministarstva gospodarstva i odrzivoga razvoja te
je za svaku fazu izrade plana, uz suglasnost
ustanova, bila potrebna suglasnost narucitelja
izrade Sukladno tome poStovale su se jasno
definirane upute i odgovarajuci Zakoni.

JR-
78

Robert Filipac

Kao prvo, u potpunosti se slazem sa
konstatacijom iz plana, koja se odnosi na
poglavlje 4.3. ,Sumarstvo”, a glasi: (citiram
prve dvije reCenice sa strane 101) ,,.NajveCe
devastacije Sumskih zajednica i Citavog
okoliSa prisutne su na podruCju dvaju
aktivna kamenoloma, Gorjaka i OCure, od
kojih je prvi na sjeverozapadu, drugi na
krajnjem istoku StrahinjCice. Dodatnu
prijetnju predstavlja i treCi planirani
kamenolom Siljevac koji se nalazi duboko u
unutraSnjosti ekoloSke mreze VrSni dio
Ivancice.”

Zovem se Robert Filipac i zivim u Varazdinu,
Trenkova 5a (prije u JalkoveCkoj ulici), mob.
098/9964-581.

U Zeljeznici sam 1978.g. kupio cca 3600m?
ve€im dijelom neplodnog zemljiSta i iste

godine izgradio klet i neSto kasnije
gospodarski objekt (skladiSte za razne
namjene).

Objekt se nalazi na 1km udaljenosti od
zadnje kuCe u Zeljeznici, sa desne strane
makadamske ceste koja ide prema Siljevcu

PRIMLJENO NA ZNANIJE.

PU se ne bavi kamenolomima te njihovim
otvaranjem, ve¢ oCuvanjem vrsta i staniSta koje
su odredene kao ciline za ovo podru€je
ekoloSke mreze. U PU naroCito su istaknuti
sadaSniji pritisci i buduce prijetnje medu kojima
su i planirane povrSine za istrazivanje i
eksploataciju  tehniCko-gradevnog kamena
,Obro&¢ica“ i ,Siljevec” (str. 48., 49., 50. i 106.).
JU su, sukladno nadleZnostima, jasno zauzele
stav da Ce zagovarati sprjeCavanje otvaranja
novih kamenoloma i sanaciju postojeCih
(aktivnosti B4. i B5., str. 110.). U PU je jasno
navedeno da Ce se provesti postupak Glavne
ocjene prihvatljivosti na ekoloSku mrezu.
Cjelokupni PU izraden je prema Smjernicama
Ministarstva gospodarstva i odrZivoga razvoja te
je za svaku fazu izrade plana, uz suglasnost
ustanova, bila potrebna i suglasnost narucitelja
izrade (Ministarstva gospodarstva i odrzZivog
razvoja). Sukladno tome poStovale su se jasno
definirane upute i odgovarajuci Zakoni.
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(L.K“KARLOVCANKA“), a od kojeg je udaljen
cca 600m zraCne linije.

Imam sanitarnu vodu (kiSnica) i solarno
napajanje strujom (3kW), dovoljno za sve
moje potrebe.

Objekti su kasnije u potpunosti legalizirani i
posjedujem sve potrebne papire, ali je doSlo
do preklapanja ingerencija na taj prostor
izmedu opCine Ivanec i opCine BudinS¢€ina i
medu njima je problem. Kako ¢ujem, da ne
postoji ZK izvadak, oCito je u pitanju neCije
neznanje ili obi€ni Slamperaj.

Moja vikendica nalazi se unutar granice
vrSnog dijela IvanSCice, a preko puta Velike
Drage i Velike Ravni.

Jo$ jedini objekt na tom podruCju je
Sumarijska ku€a, neSto dalje od Velikog
Siljevca koja je postojala 1978.g. (htio sam je
kupiti), ali cijelo vrijeme do sada nije bila u
funkciji. Unatrag godinu dana ona je
sanirana oCito za potrebe Sumarijskih ili
nekih , drugih” radnika.

Zadnjih 45 godina, ja i moja obitelj uzivamo
u blagodatima netaknute prirode, a iz
vlastite Sume cca 440Chv samo ,suSce”
vadim (Suma je u vlasniStvu mog unuka Jure
Krizmarica, inaCe rodendanski poklon za 18.
rodendan).

Da li trebam dati svoje miSljenje na
planiranu izgradnju kamenoloma?

Mogu samo reCi da je to u hrvatskim
okvirima nezapamceni ekocid samo radi
financijskog dobitka svih sudionika, i opCina
i firmi i pojedinaca, a posebno bode ofi
strani investitor.

Jako bi me interesiralo, gdje jedna Njemacka
otvara vlastite kamenolome?

Jedan prijedlog: zaSto sve te firme i
pojedinci ne otvore kamenolome na
podru€ju Ravnih Kotara (zalede Zadra) a u
blizini cesta ili Zeljeznice. Te opCine bi im
bile zahvalne, jer oCito je da se radi o
enormnim zaradama i to na vrlo duge
rokove. | na kraju, oprostite jednom 77
godiSnjem gradaninu ove prelijepe zemlje
na emocijama, ali nemojmo dopustiti
uniStavanje onoga Sto je Bogom dano.

JR-
79

Ivica Vizjak,
Ivan ica Vizjak,
kéer Eva i sinovi

Izidor i David

Molimo Vas da u Planu jasno ukaZete na
opasnosti koje bi po ekoloSku mrezu
predstavljalo otvaranje kamenoloma na
Siljevcu. U razmatranje treba uklju€iti i
istrazno polje ObroSCica koje se nalazi u
Planu  prostornog uredenja  OpCine
BudinSC€ina. S obzirom na malu medusobnu
odaljenost tih dvaju polja, ukupna
devastirana povrSina mogla bi daleko
premasiti povrSinu tih dvaju polja.

DJELOMICNO SE PRIHVACA

PU se ne bavi kamenolomima te njihovim
otvaranjem, ve¢ oCuvanjem vrsta i staniSta koje
su odredene kao ciljne za ovo podrudje
ekoloSke mreze. U PU naroCito su istaknuti
sadaSniji pritisci i buduce prijetnje medu kojima
su i planirane povrSine za istrazivanje i
eksploataciju  tehniCko-gradevnog kamena
,ObrovsGica” i ,Siljevec” (str. 48., 49., 50. i
106.). JU su, sukladno nadleZnostima, jasno
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zauzele stav da Ce zagovarati sprjeCavanje
otvaranja novih kamenoloma i sanaciju
postojecih (aktivnosti B4. i B5., str. 110.).

U PU je jasno navedeno da &e se provesti
postupak Glavne ocjene prihvatljivosti na
ekoloSku mrezu. Cjelokupni PU izraden je
prema Smjernicama Ministarstva gospodarstva i
odrzivoga razvoja te je za svaku fazu izrade
plana, uz suglasnost ustanova, bila potrebna i
suglasnost naruCitelja izrade (Ministarstva
gospodarstva i odrzivog razvoja). Sukladno
tome poStovale su se jasno definirane upute i
odgovarajuéi Zakoni.
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Prilog 3.1. Preslika Odluke o upucivanju Prijedloga Plana upravljanja podrucjima ekoloSke
mreze Strahinj€ica i VrSni dio Ivan€ice u javnu raspravu — Javna ustanova Zagorje zeleno

O,

Jawna ustanowva za upravijanje
zasticenim dijelovima prirode
Krapinsko-zagorske fupanije
Zagoarye ralenao

Radoboj 8, 49232 Radoboj
Klasa: 351-0123-01/37
Lirbroj: 2140-45-23-3
Radoboj, 12. travinja 2023

Upravno vijede Javne ustanove za upravijanje zasticenim dijelovima prirode Krapinsko-zagorske
Zupanije, temeljem Elanka 138, stavak 6.1 9. Zakona o zaétiti prircde {,,Marodne noving", broj 8013,
1518, 1410 1 127/19) | &lanka 16. Statuta Javne ustanove za upravijanje zastidenim dijelovima prirode
krapinsko-zagorske Zupanife Zagore zeleno (KLASA: 351-01f06-01/02 URBROU: 2140-08.06-1, KLASA;
351-01f08-01f/08 URBROJ: 2140-18-00-4, KLASA: 351-01/10-01/23 URBROJ: 2140-18-10-2 T KLASA: 351-
o1f14-01/114 URBROJ: 2140-18-14-1, KLASA: 351-0116-01121, URBROUJ; 2140-18-17-2 | KLASAI51-01/20-
01/87, URBRCJ):2140-18-20-1) donosi

ODLUKU

o upudivanju Plana upravijanja podrudjima ekolotke mrefe Strahinjlica i Vrini dic Ivandice (PU
075) za razdoblje od 2023. do 2032. godine na javnu raspravu

Clanak 1.

Oveom Odlukorm omoeguduje se sudjelovanje javnosti | zainteresirane javnosti u postupku izrade
Plana upravijanja podrudja ekolotke mrefe Strahinjdica 1 Vrini dio lvandice za razdoblje od 2023,
do 2032, godine.

Clanak 2.

Prijedlog Flana upravijanja iz toke 1. ove Odluke upuduje se na javnu raspravu koja ukljuéuje
objavu na internetskim stranicama, javni uvid i javno izlaganje.

Clanak 3.

Jawna rasprava trajat ce 30 (trideset) dana, polevii od 18, travnja 2023. godine do dana 18. svibnja
2023, godine.
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Clanak 4.

Javnu raspravu koordiniraju | provode Javna ustanova ,, Zagorfe zeleno™ i Javna ustanova , Priroda”
VaraZdinske Zupanije. Ll svrhu provedbe jawne rasprave daju abavijest o provadenju javne rasprave
na internetskim stranicama, te po mogudnosti i na internetskim stranicama ostalih zainteresiranih
dionika.

Clanak 5.

Javniuvid u Prijedlog Plana upravljanja podrudja ekoloske mreZe Strahinjcica i Vrini dio Ivandice za
razdoblje od 2023. do 2032. godine, javnost | zainteresirana javnost moZe se obaviti u:
— prostorifama Javne ustanove Zagore zeleno, svakim radnim danom od 8:00 do 14:00 sati, na
adresi: Radoboj 8, 49 232 Radobaoj
— prostorijama Javne ustanove PRIRODA VaraZdinske Zupanije, svakim radnim danom od 8:00
do 14:00 sati, na adresi: Ulica Stanka Vraza 4, 42 ooo Varaddin
— na internetsko] stranici Javne ustanove Zagore zeleno [https:www.zagorje-priroda.hry),
cdnosne internetskoj stranici Krapinsko-zagorske 2upanife (https:/ fwww kzz.hr/).
— na internetskoj stranici Javne ustanove PRIRODA VaraZdinske Zupanije (https://priroda-
wi.hrf)

Clanak &.

Javno izlaganje Prijedloga Plana upravljanfa podrudfa ekolofke mrefe Strahini@ica i Virini dio
lvandice za razdoblje od 2023. do 2032. godine odriat ce se dana 09, svibnja 2023. godine u 10200
sati u Poduzetni¢kom centru Krapinsko-zagorske fupanije, na adresi: Bobovje 52G, 49 000 Krapina.

Clanak 7.

Javnost i zainteresirana javnost svoja misljenja, primjedbe i prijedloge na Plana vpravijanja podrudja
ekoloike mrefe Fidovske jame za razdoblje od 2023, do 20332, godine moZe dostaviti u pisanom
obliku {na adresu: Javna ustanova Zagore zeleno, Radobo] 8, 49232 Radoboj ili Javma ustanova
wPriroda®”, Ulica Stanka Vraza 4, 42 ooo Varakdin} s naznakom ,Oditovanje na Prijedlog Plana
upravijanja” i putem elektroniéke poste: (info@zagorje-priroda.hr il zastita.prirode@vz.t-com.hr)
zakljuno s damom 18. svibnja 2023. godine. Primjedbe i prijedlozi koji ne budu dostavljeni u roku i
nisu fitko napisani, nade se uzeti u razmatranje.

Clanak 8.

Ova Odluka stupa na snagu danom donofenja.

of vijeda

F:‘m'F r.sc. [van Martinic
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Prilog 3.2. Preslika Odluke o produljenju javne rasprave Prijedloga Plana upravljanja
podrucjima ekoloSke mreze StrahinjCica i VrS$ni dio IvanCice — Javna ustanova Zagorje

O

Jdavna ustanova Z3 upravljan)e
Fasticemim dijalovima prirada
Krapinsko-zagorske zupanija
Sagore fefenac

Radoboj B, 49232 Radaboj
klasa: 351-01/23-01/43
Urbroj: 2140-45-23-5
Radoboj, 18. svibnja 2023.

Javna ustanova za upravijanje zasticenim dijelovima prirode Krapinsko-zagorske 2upanije Zagorje
releno na temeliu adredbi élanka |60, stavka |, i flanka 162, stavka | Zakona o zastiti okolifa
(,,Marodne novine®, broj 8o/13, 153/13, 7815, 1218 i 118/18) te odredbe £lanka 7. stavka 1. todke 2.
Uredbe o informiranju i sudjzlovanju javnosti | zainteresirane javnosti u pitanjima zastite okolita
{,,Marodne novine" broj 64108), daje

ODLUKL

o produljenju javne rasprave Plana upravijanja podrudjima ekoloske mreze Strahinjdica i Vrini dio
lvandice (PU o75) zarazdoblje od 2023. do 2032, godine

Provedba javne rasprave
Ma termelju Odluke Upravnog vijeda Javne ustanove za upravljanje zasticenim dijelovima prirode
Krapinsko-zagorske Zupanife Zagorje zeleno (Klasa:zsi-on23-0137; Urbroj: 2140-45-23-3) od
12.travnja 2023, godine, produfuje se do 27, svibnja 2023, godine. Za vrijame trajanja produiene
javne rasprave javnosti de bitl omoguden javni uvid u Plan upravljanja podrudiima ekoloske mrafe
Strahinjéica i Vrini dio Ivandice (P 075) za razdoblie od 2023. do 2032, godine, na sljededim
lokacijamas

- prostorijama Javne ustanove Zagore zeleng, svakim radnim danom od 8:00 do 14:00 sati,
na adresi: Radobo] 8, 49 232 Radobaol

-na internetskol stranici Javne ustanove Zagore zeleno (https:fwww. zagorje-priroda.hr)

Macin sudjelovanja javnosti | zainteresirane javnosti — davanje mitljenja

Javnost | zainteresirana javnost svoja midljenja, primjedbe | prijedloge na Plana upravljanja
podrudjiima ekolodke mrede Strahinjdica | Virini dio ivandice (PU a75) zarazdoblje od 2023. do 2032,
godine moie dostaviti u pisanom obliku (na adresu: Javna ustanova Zagore zeleno, Radoboj &,
49232 Radobo|) s naznakom ,,0&itovanje na Prijedlog Plana upravljanja® i putem elektronicke poste:
{info@ragorje-prirada.hr) zakljudne s danom 27. svibnja 2023, godine. Primjedbe i prijediozi koji ne
budu dostavijeni u roku | nisu Jdtko napisani, nede se uzeti u razmatranje.

zeleno
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Prilog 3.3. Preslika Odluke o upué€ivanju Prijedloga Plana upravljanja podrucjima ekoloSke
mreze StrahinjCica i VrSni dio IvanCice u javnu raspravu — Javna ustanova PRIRODA
Varazdinske Zupanije

Temeljem Elanka 138, stavka 6. i 9. Zakona o zastiti prirode {Narodne noving” broj
BO/13, 15/18, 14/19 i 127118) i tlanka 19 Statuta Javne ustanove za upravljanje
zasticenim dijelovima prirode VaraZdinske Zupanije (.SluZbeni viesnik VaraZdinske
Zupanije” broj 16/18 i 8/21), a u svezi élanka 16. stavka 1. i 3. te élanaka 18, 19, 20. i
21. Uredbe o informiranju i sudjelovanju javnosti i zainteresirane javnosti u pitanjima
zastite okolisa (MNarodne novineg” broj 84/08), Upravno vijeée Javne ustanove za
upravljanje zasticenim dijelovima prirode Varazdinske Zupanije na svojoj 17. sjednici
odrzanoj dana 14. travnja 2023. godinedonosi

ODLUKU

o upucivanju Prijedioga Plana upravljanja podruéjima ekoloSke mreze
Strahinjcica i Vrini dio Ivanéice na javnu raspravu

Clanak 1.
Ovom Odlukom omogucuje se sudjelovanje javnosti i zainteresirane javnosti u postupku
izrade Plana upravljanja podrugjima ekoloSke mreze Strahinjica i Vrani dio lvanéice.
Clanak 2.
Prijedlog Plana upravijanja iz togke 1. ove Odluke upucuje se na javnu raspravu koja
ukljuéuje objavu na mreZnim stranicama, javni uvid i javno izlaganje.
Clanak 3.
Javna rasprava trajati e 30 (trideset dana), potevsi od 18. travnja 2023. godine do dana
18. svibnja 2023. godine,
Clanak 4.

Javnu raspravu koordiniraju i provode Javna ustanova Zagorje zeleno” i Jawna
ustanova _Priroda Varazdinske Zupanije", U svrhu provedbe javne rasprave, Javna
ustanova ,Priroda VaraZdinske Zupanije” daje obavijest o provodenju javne rasprave na
mreznoj stranici Javne ustanove (hitps./ipriroda-vz br/) | dnevnom tisku { Veéerniji list").

Clanak 5.

Javni wvid u Prijedlog Plana upravljanja podrugjima ekoloske mreze Strahinjéica i Vrini
dio lvanéice, javnost i zainteresirana javnost moZe obaviti u:

- prostorijama Javne ustanove ,Zagorje zeleno®, svakim radnim danom od 8:00 do
14.00 sati, na adresi: Radoboj 8, 49 232 Radoboj

- prostorijama Javne ustanove Priroda Varazdinske Zupanije”, svakim radnim danom
od 8:00 do 14:00 sati, na adresi:Ulica Stanka \Vraza 4, 42 000 VaraZdin

- na mrezZnoj stranici Javne ustanove Zagorje zeleno™ (hitps://zagorje-priroda_hr/).

- na mreZnoj stranici Javne ustanove ,Priroda VaraZdinske Zupanije” (hitps://priroda-
vz.hrf).
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Clanak 6.

Javno izlaganje Prijedloga Plana upravijanja podrugjima ekoloske mre2e Strahinjéica i
Wrani dio lvanéice odrZati e se dana 09. svibnja 2023. godine, s poéetkom u 10 sati u
Poduzetnitkom centru Krapinsko-zagorske Zupanije, Bobovje 52G, 49 000 Krapina.

Clanak 7.

Javnost i zainteresirana javnost svoja midlienja, primjedbe i prijedloge na Plan
upravljanja podrugjima ekoloske mreze StrahinjGica i Vrsni dio Ivanéice moZe dati u
zapisnik za vrijeme javnog izlaganja, upisati u knjigu primjedbi koja ée biti izlozena na
mjestu javnog uvida ili dostaviti u pisanom obliku (na adresu: Javna ustanova .Zagorje
zeleno”, Radoboj 8, 49 232 Radoboj ili Javna ustanova ,Priroda VaraZdinske Zupanije”
Ulica Stanka Vraza 4, 42 000 Varazdin, s naznakom ,Oéitovanje na Prijedlog Plana
upravijanja”® te  putem  elektroniéke  poste: (info@zagorje-priroda.hr  ili
zastita prirode@vz t-com. hr, zakljuéno s danom 18. svibnja 2023. godine. Primjedbe i
priedlozi koji ne budu dostavijeni u roku i nisu &itko napisani, nete se uzeti u
razmatranje.

Clanak 8.
Ova Odluka stupa na snagu danom donosenja.

Klasa: 352-04/23-01/3
Urbroj: 2186-1-15-23-2
Varazdin, 14. 04. 2023.

PREDSJEDNIK UPRAVNOG VIJECA

-—Zda%kn Buras, dipl.oec.
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Prilog 3.4. Preslika Obavijesti o provodenju javne rasprave o Prijedlogu Plana upravljanja
podrucjima ekoloSke mreze StrahinjCica i VrSni dio lvanCice na sluzbenoj stranici Javne
ustanove Zagorje zeleno

O

Javna ustanova za upravijanje
rasticenim dijelovima prirode
Krapinsko-zagorske fupanije
Zagorje zefeno

Dati u zapisnik za vrijeme izlaganja

Dostaviti u pisanom obliku na adresy: Jawna ustanova za upravljanje zadticenim podrudjima
prirede Krapinsko-zagorske fupanije, Radoboj 8, 49232 Radoboj, 5 maznakom ,,Oditovanje
na Prijedlog Plana upravijanja®™

Dostaviti u pisanom obliku na adresu: Javna ustanova 7a upravijanje zastidenim dijelovima
prirode VaraZdinske Zupanije, Ulica Stanka Vraza 4, 4@ o000 Varazdin, = naznakom
»Otitovanje na Prijediog Plana upravijanja™

Dostaviti putern elektronifke pofte: info(@zagorje priroda_hr ili

Dastaviti putemn elektronifke poste : zastita.prirode{@vz.t-com_ hr

Svi prijedlozi, migljenja i primjedbe kaji ne bedu dostavijeni u roku | fitko napisani, potpisani imenom
i prezimenom fizicke osobe, odnosno nazivomn pravne osobe s adresom podnositelja prijedloga ii
primjadbe, nede se uzeti u obzir u pripremi izviefda o javno] raspravi.

Javno izlaganje Prijedloga plana upravijanja odrZat fe se dana 09. svibnja 2023. godine u 10:00 sati
u Poduzetnickom centru Krapinsko-zagorske fupanije, na adres: Bobovje 526, 49 000 Krapina.

Ova obavijest objavit e s2 na intemetskoj stranici Javne ustanove Zagorje zeleno
(hetps:/fwhaww.zagorje-priroda.hr), na intemetskoj stranici Javne ustanove PRIRODA VaraZdinske
#upanije (https:/jpriroda-vZ.hef), t=na intemetskim stranicama ostalih zainteresiranib dionika.

RAVMATELIICA:

ﬁﬁi ﬁﬂa& dipl.ing
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Prilog 3.5. Preslika Obavijesti o provodenju javne rasprave o Prijedlogu Plana upravljanja
podruCjima ekoloSke mreze StrahinjCica i VrSni dio lvanCice na sluzbenoj stranici Javne
ustanove PRIRODA Varazdinske Zupanije i u dnevnom tisku (Ve€ernji list, 19.04.2023.

godine)

Temeljem élanaka 16. stavka 3. Uredbe o informiranjo i sudjelovanju javnosti i zainteresirane javnosti
u pitanjima rastite okoliZa (. Narodne novine™ broj 6408.). a u sves clanka 4. Odluke o upucivanju
Prijedloga Plana upravljanja podrucjma ckologke mrede Stralhimpéica 1 Vém dio Ivanéice na javou
msprave od 14, mavmja H023. godine (Klasae 352-0423-01/3, Urbrog: 2186-1-15-23-2), Javna
ustanova ¥a upravijanje zasticenim dijelovima prirode Varafdinske fupanije daje

Dhavijest o provedenju javee rasprave o
Strahinjfica i Virini dio Ivanéice

Javna rasprava o Projedlogn Plana vpravljanja podrucjima ckolodke mrefe Strahinjéica 1 Vrémi dio
Ivanéice (u daljnjem tekstu: Prjedlog Plana upravijanja) provodi se javnim wvidom v plan i javnim
izlaganjem te traje 30 dana_ od 18, travmja 2023, godine do 18 svibnja 2023 godine.
Tijekom javme rasprave, javnosti | zainteresirang] javnosti omogucen je wvid uw Prjedlog Plana
upravljanja i to:

1. U prostorijama Javne ustanove _Fagorje zeleno”™, svakim radnim danom od S:00 do 14:00 sati,
na adresi: Radoboj 8, 49 232 Radoboy.
U prostorijjama Javne ostanove _Prnroda Varaddmske fupamye”. svakim radnim danom od
8:00 do 14:00 sati, na adresi:Ubca Stanka Vraza 4. 42 000 Vamidin.
3. Na mreino) stranici Javne ustanove _fagore releno™ (hitps:Fasore-priroda ho').
4. MNa mreino) stranici Javoe ustanove _Priroda Varaddinske Fupanije™ (hitps:‘priroda-vz_hr).

(¥
i

Za vrijeme trajanja javoe masprave, javoost | rainlercsirana javoost svoja misljenja, primjedbe i
prijedloge na Prijedlog Plana upravljanja, zakljuéno s danom zavrsctka javne rasprave, mode:
dati u zapisnik za vrjeme javnog izlaganja
upisati u knjigu primjedbi koja e ati irlofena na myestu javnog uvida,
dostaviti u pisanom oblikn: na adresn Javna ustanova _Fagone zeleno™, Radoboy 8, 49 232
Radoboj ili Javna wstanova Priroda Vamidinske fupanne™ Ulica Stanka Vrarza 4. 42 000
Varabdin, s narnakom Oditovanye na Prjedlog Plana upravijanga™ 1
dostaviti putem clektromicke poSte ma: nfo® rasorje-primda br il zastits pricode@ v t-
oo bhr.
Svi prijedlor, msljenja 1 primjedbe koj ne budu dostavijems v roku 1 éitko napisani, nece se uzeti u
obzir u pripremi irvjesca o javno) raspravi
Javno izlaganje Prjedloga Plana upravijanja podrudjmma ckoloske mrefe Strahmjéica 1 Vsm dio
Ivan¢ice odriati ¢e se dana (9. svibnja 2023, godine. s pofethom uw 10 sati u Poduretnickom centru
Kmpinsko-zagorske fupamyje, Bobovje 52G. 49 000 Krapina
Owva obavijest objavit e se na mreino) stranici Javne ustanove _Prroda Vamidinske fupanije™:
(http'fwww. priroda-vz hr') i dnevoom tske (. Vetermj hist™).

RAVNATELJICA:
Sanja Kopjar, dipl. ing.
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VARAZDINSKE ZUPANIJE s particip

JU za upravijanje zastiéenim dijelovima prirode

Prilog 3.6. Zapisnik s Javnog izlaganja o Prijedlogu Plana upravljanja podrucjima ekoloSke
mrezZe StrahinjCica i Vr$ni dio lvanCice (PU 075)

ZAPISNIK

S javnog izlaganja o Prijedlogu Plana upravljanja podru€jima ekoloSke mreze StrahinjCica i Vr$ni
dio IvancCice (Sifra: PU 075)

Javno izlaganje odrZano je 09.05.2023. godine u PoduzetniCkom centru Krapinsko-zagorske Zupanije
d.o.o. (Bobovje 52G, 49000 Krapina) s poCetkom u 10:00 sati.

Na javnom izlaganju je prisustvovao 47 sudionika (Prilog 1. Preslika potpisne liste sudionika).

Institucija/Organizacija Ime Prezime
Javna ustanova za upravljanje zasti¢enim dijelovima " .
. p Jan . ..J Dijana Hrsak
prirode Krapinsko-zagorske Zupanije
Javna ustanova za upravljanje zaSti¢enim dijelovima .
. . . . Ivan IStok
prirode Krapinsko-zagorske Zupanije
Javna ustanova za upravljanje zaStiCenim dijelovima L
. . . " Petra BraliC
prirode Krapinsko-zagorske Zupanije
Javna ustanova za upravljanje zasti¢enim dijelovima . .
. p Jan . ..J Mia Leljak
prirode Krapinsko-zagorske Zupanije
Javna ustanova za upravljanje zasti¢enim dijelovima . s
. p Jan) . ..J Mirna BlaskoviC
prirode Krapinsko-zagorske zupanije
Javna ustanova za upravljanje zaSti¢enim dijelovima . .
. . 1 . . Sanja Kopjar
prirode Varazdinske Zupanije
Javna ustanova za upravljanje zaSti¢enim dijelovima -
. P VJ . ) N . ) Luka FijaCko
prirode Varazdinske Zupanije
Javna ustanova za upravljanje zaSti¢enim dijelovima . S .
. pravi . J€ 2a2 .. ) Nikola Scéuric
prirode Varazdinske Zupanije
Ministarstvo poljoprivrede: Uprava Sumarstva, lovstva i . .
. .. “ . - . Biljana Ozimec
drvne industrije - Sektor za Sume privatnih Sumoposjednika
Ministarstvo poljoprivrede: Uprava Sumarstva, lovstva i .
. " x . oox . . Fran Tomasic
drvne industrije - Sektor za Sume privatnih Sumoposjednika
Ministarstvo poljoprivrede: Uprava za struénu podrsku
razvoju poljoprivrede i ribarstva — Savjetodavna sluzba Sandra Majsec
Krapinsko-zagorske Zupanije
Upravni odjel za poljoprivredu i zaStitu okoliSa Varazdinske . -
P ) poliop . , Valentina StanCin
Zupanije
Upravni odjel za poljoprivredu i zaStitu okoliSa Varazdinske
P ) poliop . . Franka Prevedan
Zupanije
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Upravni odjel za prostF)rno uredenje,vgradnjfj i zaStitu okoliSa Stjepan Brudic
Krapinsko-zagorske Zupanije
Zupanijski zavod za prostorno uredenje Varazdinske Zupanije Melita Srpak
Zupanijski zavod za prostorno uredenje VaraZdinske Zupanije | Dubravka Komes
Grad Ivanec Marina Hudika
Grad Lepoglava Tomislav Hojsak
Opcina Jesenje Dario Cvrtila
Policijska uprava (PU) Krapinsko-zagorska Mario Duktaj
Policijska uprava (PU) Krapinsko-zagorska Darko KoSuti¢
Lokalna akcijska grupa Zeleni bregi Marija LonCarek
Gradski muzej Varazdin Ivica Pakrac
Prirodoslovno matematiCki fakultet u Zagrebu/ . .
. Josip Skejo
IUCN/SSC Grosshopper Specialist Group
Samostalni znanstvenik Niko Kasalo
Hrvatske vode, Varazdin (VGO za Muru i gornju Dravu) Marijan Kopjar
Hrvatske vode, Krapina (VGI za mali sliv Krapina-Sutla) Lana BratinCeviC
Hrvatske Sume: Uprava Suma podruznica Zagreb Davor Varga
Hrvatske Sume: Uprava Suma podruZnica Zagreb Nikola PaviCi¢
Udruga privatnih Sumovlasnika Jela Stjepan KovaCec
Hrvatski savez udruga privatnih Sumovlasnika Miljenko Zupanic’:
LovaCko druStvo StrahinjCica, Radoboj Vladimir Vidovi¢
LovaCko druStvo Kuna, Gornje Jesenje Ivan Malogorski
LovaCko druStvo Krapina Radovan Satler
Hrvatsko planinarsko druStvo StrahinjCica Miroslav KlasiCek
Holcim d.o.o. Ivan Kralj
Gljivarsko druStvo Krasnica BoZena Smiljanec
Eko udruga NaSa IvanS€ica Dejan VidaCek
Eko udruga NaSa IvanScica Ivica GrokSa
Eko udruga NaSa lvan&Cica Valerija VidaCek
Eko udruga NaSa lvanSCica Ana Marija Covran
Eko udruga NaSa Ilvan&€ica Bojan Covran
Eko udruga NaSa IvanSCica Ivan Mahalec
Lokalna zajednica Varazdinske Zupanije Robert Filipac
Particip GmbH Ane Sindik
Particip GmbH Bojan Tubié
Particip GmbH Laura Pomper

Dnevni red: Okupljanje i registracija sudionika
Uvod u javno izlaganje uz kavu
Prezentacija Prijedloga Plana upravljanja
Stanka za ruCak
Rasprava uz kavu

Nakon okupljanja sudionika, u uvodnom dijelu Javnog izlaganja o Prijedlogu Plana upravljanja,
ravnateljice — Sanja Kopjar (Javna ustanova za upravljanje zaSti¢enim dijelovima prirode Varazdinske
Zupanije) i Dijana HrSak (Javna ustanova za upravljanje zaStiCenim dijelovima prirode
Krapinsko-zagorske Zupanije) te struCnjakinja Participa GmbH — Ane Sindik, pozdravile su okupljene
sudionike. Nakon toga, ravnateljica Javne ustanove za upravljanje zaStiCenim dijelovima prirode
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Krapinsko-zagorske Zupanije — Dijana HrSak, odrzala je prezentaciju o Prijedlogu Plana upravljanja
podru€jima ekoloSke mreze StrahinjCica i VrSni dio IvanCice (PU 075) (Prilog 2. Preslika prezentacije
Prijedloga Plana upravljanja). Nakon prezentacije, uslijedila je pauza za ruCak, a poslije toga rasprava
uz kavu. BiljeSka o raspravi nalazi se u nastavku.

BiljeSka o raspravi:

° Ane Sindik (Particip GmbH) zahvalila se svim sudionicima na dolasku, te je pojasnila proces
izrade i donoSenja Plana upravljanja. Sudionici su zamoljeni da iznesu komentare ili pitanja vezano za
PU 075.

° Robert Filipac (Lokalna zajednica Varazdinske Zupanije) zapoCinje raspravu s aktualnom
temom o moguCem kamenolomu i naglaSava kako je Plan upravljanja prelistao na brzinu te je
primijetio kako nitko nije spomenuo da se planira kamenolom. U dogovoru s Dankom Derifaj s Nove
TV komentirao je cijelu situaciju i Zeli naglasiti da nije niti u jednoj politiCkoj stranci nego je €lan
lovackog dru$tva Sumski zec iz grada Ivanca. Zbog toga mu nije jasno kako moZemo spominjati
svijet na Ivandici. Nije mu jasno zaSto javnim ustanovama nedostaju djelatnici, a pogreSno je shvatio
da su za njihov rad osigurana su financijska sredstva koja oCito nitko nije povukao za tu svrhu. Takoder
nitko nije spomenuo ni ljude koji Zive i rade na podrucju Plana upravljanja.

° Dejan VidaCek (Eko udruga NaSa IvanScCica) moli za objaSnjenje vezano za povrSine
eksploatacijskih polja. Udio povrSine eksploatacijskih polja je 0,48 % (36,05 ha) na stranici 45, dok se
na stranici 106 navode povrSine eksploatacijskih polja od 18,50 ha, 30,41 ha i 44,10 ha. Moli da se u
fusnoti objasni nepravilnost. U Planu upravljanja je naveden i krivi naziv kamenoloma. Pravilno je
,Siljevec”, a ne ,Siljevac”. Smatra da ,kamenolom Siljevac u osnivanju“ ne postoji i kao takvog ga se ne
bi trebalo navoditi u Planu upravljanja. Prihvatljivo je navoditi samo istrazno polje Siljevec. NaglaSava
da je potpuno neprihvatljivo kamenolom Siljevec svrstavati pod aktivhe kamenolome jer jo$ uvijek
nisu uskladeni prostorni Zupanijski i opCinski planovi, nije provedena studija utjecaja na okoli$, niti je
ishodena koncesijska dozvola kao ni sva potrebna procedura.

° Ana Marija Covran (Eko udruga Nasa Ivan$éica) smatra da, ukoliko se koristi terminologija
poput ,kamenolom u nastajanju“, onda bi trebalo navesti i da je potok Zeljeznica ,u nestajanju”. U
obzir nisu uzete ni granice Parka prirode Hrvatsko zagorje, a koje Ce obuhvatiti i podruCje lvan€ice. Na
stranici 49 pogreSno je navedena i udaljenost od prvih naseljenih kuca, to€na udaljenost je 1.300
metara, a odredeni objekti (tzv. klijeti) su na samo 600 metara udaljenosti od kamenoloma Siljevec.

° lvica GrokSa (Eko udruga Na$a Ivan$cCica) dodaje da ne razumije Sto znadli ,ispratiti
cjelokupni postupak ocjene prihvatljivosti“ na stranici 106. U Zakonu o prostornom planiranju, pod
Clankom 16., jasno piSe da medusobnu uskladenost prostornih planova, uz tijela, zavode i osobe iz
Clanka 15. stavka 2. ovoga Zakona osigurava Ministarstvo davanjem suglasnosti u skladu sa Zakonom
o prostornom planiranju. Zanima ga koji su to okoliSni dokumenti na temelju kojih se navodi
kamenolom Siljevec u Planu upravljanja.

° Ana Marija Covran (Eko udruga Nas$a Ivan$éica) dodaje da se na stranici 106, u tablici,
navodi povrSina eksploatacijskog polja od 44,10 ha, a u tekstu se navodi povrSina od oko 27 ha. U
tekstu o aktivnostima spominje se kako je lokalno stanovniStvo nedovoljno ekoloSki osvijeSteno.
Smatra da je lokalno stanovniStvo itekako svjesno Stete, dok se lokalni i politiCki Celnici ogluSuju na
problematiku.

° lvan Mahalec (Eko udruga NaSa IvanSc€ica) naglaSava kako su se on i supruga preselili u ovaj
kraj zbog mira i zelenila, a ne zbog eksploatacijskih polja. NaglaSava kako je Udruga pregledala sve
upute Ministarstva gospodarstva i odrzivog razvoja o pravilnoj izradi planova, te smatra da su u Planu
upravljanja preteZito definirani alati, dok ciljevi nisu dovoljno konkretni. Zeli prikazati dokument koji
se odnosi na ovaj Plan upravljanja.

° Ane Sindik (Particip GmbH) odgovara da ¢e se dokument prikazati na kraju rasprave.

° Josip Skejo (Prirodoslovno-matematiCki fakultet u Zagrebu/ IUCN/SSC Grosshopper
Specialist Group) apelira da se aktivnosti vezane uz istrazivanja i oCuvanje Transilvanijskog monaSkog
skakavca (Tetrix transsylvanica) ugrade u Plan upravljanja. Navedeni skakavac je na listi ugroZenih
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europskih vrsta, a na podru€ju Ivandice je najve¢a zivucCa populacija u svijetu. U Republici Hrvatskoj je
vrsta zadnji put pronadena 1941. godine i smatrala se izumrlom.

° lvan Mahalec (Eko udruga NaSa Ivan$cCica) Zeli dodati da, ako kamenolom Siljevec ostane
naveden ovako kako je trenutaCno naveden u Planu upravljanja, onda je potrebno navesti i istrazno
polje ObroScica koje Ce zajedno sa istraznim poljem Siljevec Ciniti ukupnu povrSinu od 330 ha, te e
biti potpuno odsjeCeno od ekoloSke mreze. Nigdje se ne spominje i sanacija otpadnih voda ukoliko
kamenolom proradi, a na kraju tablice sa speleolo$kim objektima nedostaje i $pilja Siljevec.

° Robert Filipac (Lokalna zajednica Varazdinske Zupanije) dodaje kako sva vodna lica IvanCice
opadaju. NaglaSava kako s vodom treba biti jako oprezan jer, ako se Suma posusi, neCe biti niCega i
nikakvih koncesijskih odobrenja.

° Ana Marija Covran (Eko udruga Na$a Ivan$éica) smatra kako su javne ustanove upravljadi i
ako veC piSu ovakve planove upravljanja, onda bi bilo u redu da je naglasak na oCuvanju prirodnih
vrijednosti.

° Ane Sindik (Particip GmbH) dodaje da joj je Zao Sto Eko udruga NaSa lvanS€ica nije bila
uklju€ena otpoCetka u proces izrade PU 075.
. Sanja Kopjar (JU VZ) pojaSnjava da nije bilo propusta jer je Eko udruga NaSa Ivans$cica tek

nedavno osnovna, nakon Sto su prve dvije dioniCke radionice za izradu ovog Plana upravljanja vec
odrzane. Eko udruga je pozvana na treCu dioniCku radionicu koja je odrzZana u Varazdinu.

° Ana Marija Covran (Eko udruga Na$a IvanSc€ica) odgovara kako oni rade u privatnom
sektoru i nisu u mogucnosti dolaziti na radionice koje su u jutarnjem terminu. NaglaSava kako Ce sve
primjedbe poslati i elektroniCkom poStom. Zanima je kada &e se napraviti prostorni plan
Krapinsko-zagorske Zupanije.

° Stjepan Brudi¢ (Upravni odjel za prostorno uredenje, gradnju i zastitu okoli$a KzZ)
odgovara kako je prostorni plan Krapinsko-zagorske Zupanije u izradi. Dopis su morali ponoviti jer se
sva lokalna uprava nije pravovremeno odazvala, te e se prostorni plan KZZ izraditi do kraja 2024.
godine.

° Dijana Hr8ak (JU KZZ) pojas$njava kako se ovim Planom ne prejudicira ni za ni protiv
kamenoloma s obzirom na ciljeve izrade ovakve vrste dokumenta. EkoloSka mreza proglaSena je na
drzavnoj razini pa €e se na toj razini utvrditi ima ili nema zahvat utjecaja na ekoloSku mrezu. Dobro
se zna hijerarhija odludivanja. Vezano za Spilju Siljevec, dodaje da Udruga KraSevski zviri provodi
speleoloSka istraZivanja i da su upoznati s postojanjem Spilje Siljevec.

° Sanja Kopjar (JU VZ) naglaSava da su mogucnosti za djelovanje javnih ustanova na podrucju
za koje se izraduje Plan upravljanja ipak ograniCene, buduci da se ne radi o zaSticenom podrudju ve¢
samo o podruCju ekoloSke mreze.

° Ana Marija Covran (Eko udruga Nasa Ivan$éica) odgovara kako su javne ustanove same
upotrijebile navedenu terminologiju u Planu upravljanja.
° Sanja Kopjar (JU VZ) dodaje da javne ustanove nisu same pisale Plan upravljanja, ve¢ je na

Planu radio tim planera i asistenata iz tvrtke Particip GmbH, zajedno sa djelatnicima javnih ustanova.
Tekst Plana moguce je iskorigirati.

° Ana Marija Covran (Eko udruga Nasa Ivan§éica) smatra da kamenolom predstavlja najve¢u
devastaciju ovog kraja i da je bolje takvu terminologiju ne koristiti u Planu upravljanja.

° Dijana Hr$ak (JU KZZ) smatra da je najbolje sve navoditi kao i mogudi Park prirode Hrvatsko
zagorje.

° lvan Mahalec (Eko udruga Na$a IvanSc€ica) naglaSava kako Udruga ne smatra javne ustanove
neprijateljima i kako samo Zele suradivati.

° Ane Sindik (Particip GmbH) dodaje da sve shva¢amo dobronamjerno i da ¢e se sve Sto treba

uvrstiti naknadno. NaglaSava da komentare mogu poslati i pismenim putem, te da se svakako
kontaktiraju javne ustanove.

. Ivan Mahalec (Eko udruga NaSa IvanSc€ica) je prikazao dokument u kojem ukazuje na
nelogiCnost stvaranja turistiCke zone u urbanistiCkom planu. TuristiCka zona bi bila neposredno uz
kamenolom te smatra da su vlasnici objekata prevareni jer ¢e im susjed biti kamenolom, a za desetak
godina okolna brda e biti potpuno ,,odvaljena” jer se pokreée postupak i za ObroS¢€icu. Moguce je da
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¢e kamenolom potaknuti stvaranje prometnica kroz Sumu, izvori vode &e biti devastirani, te Ce se
izgubiti oko 340 ha ekoloSke mreZe. Rezultati popisa stanovniStva broje sve manje ljudi, a kamenolom
sigurno neCe zadrzati ljude u ovom kraju nego Ce potaknuti joS veCe iseljavanje. Smatra da ovaj Plan
upravljanja mozZe ukazati na mnoge probleme, a premijer Andrej Plenkovi¢ je nedavno rekao da je
borba protiv klimatskih promjena prioritet Republike Hrvatske. BeskonaCna suma negativnih lokalnih
zahvata je velik utjecaj na prirodne vrijednosti Republike Hrvatske.

° Bojan Tubi¢ (Particip GmbH) naglaSava kako je on predstavnik planera koji su pisali Plan
upravljanja. Zeli naglasiti da planeri samo prikazuju stanje, a na raspolaganju su imali RjeSenje
Ministarstva gospodarstva i odrZivog razvoja o kamenolomu Siljevec te su podaci izvuCeni iz RjeSenja.
Potencijalno negativni utjecaji mogu se nadopuniti u Planu upravljanja. Planeri samo utvrduju stanje
iz dokumenata koji su im dani kao podloga. Sto se tiGe tablice na stranici 106, povrSina
eksploatacijskog polja od 44,10 ha je ukupna povrSina kamenoloma Siljevec, a 27 ha je povrSina
ekoloSke mreZe koja bi se otvaranjem kamenoloma izgubila.

° Ivan Mahalec (Eko udruga NaSa Ivansc€ica) odgovara kako je privatna tvrtka Geomin d.o.o.
zatraZila 27 ha, ali nemaju nikakvih zapreka da se potpuno proSire kako je i navedeno u
urbanistiCkom planu. Navodi da je Ministarstvo gospodarstva i odrZivog razvoja odbilo ovakav zahvat,
te se zato ne moZe upotrebljavati terminologija poput ,kamenolom u nastajanju”. Smatra da se tako
podrZavaju negativni zahvati u podrudju ekoloSke mreze.

° Miljenko 2upanic’: (Hrvatski savez udruga privatnih Sumovlasnika) dodaje da je najveéi dio
podruCja ekoloSke mreze pod Sumom te kao predstavnik Sumovlasnika podrzava izradu Plana
upravljanja. Zeli potaknuti javne ustanove u ,ekipiranju” sa struénjacima s podrudja Sumarstva i
poljoprivrede. Republika Hrvatska joS uvijek nije na nivou zapadne Europe koja puno radi s privatnim
Sumovlasnicima, koji primaju i odredene naknade. Nada se da je ovo poCetak bolje suradnje.

° lvan Mahalec (Eko udruga NaSa IvanS€ica) smatra da bi bilo dobro spomenuti Novu
strategiju Europske unije za Sume do 2030. godine. MozZda Nova strategija posluzi kao dodatni poticaj
Sumovlasnicima.

e—Dijana Hr$ak (JU KZZ) zahvaljuje se svima koji su sudjelovali na izradi Plana upravljanja. S
obzirom na razinu proglaSenja ekoloSke mreZe, na toj razini €e se dati ocjena. Treba vjerovati u sustav
koji zna Sto radi i koji Ce odraditi posao na najbolji moguéi nadin. A bez obzira na ljude, priroda uvijek
nade put.

° Sanja Kopjar (JU VZ) takoder zahvaljuje svima na dosada$njoj suradnji i dodaje da se nada i
nastavku suradnje u sklopu provedbe aktivnosti planiranih ovim Planom upravljanja.

° Ane Sindik (Particip GmbH) zahvaljuje medijima koji su nas popratili, ali i malo iznenadili.

° Javno izlaganje zavrSilo je u 14:00 sati.

Zapisnik sastavila: Laura Pomper, Particip GmbH.
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Prilog 1. Preslika potpisne liste sudionika

upravljanje ekoloskom Jame ustanca za uprsviane PR I ROD A

mrezom NATURA 2000 i

‘ l Razvoj okvira za i A -—d % A N I:)

Kiapnsko-zagorske Buparips 5 ici
Gommehramn YARAZDINSKE ZUPANLIE particip

——
NATURA 2000

POTPISNA LISTA SUDIONIKA

Javno izlaganje nacrta Plana upravljanja podruéjima ekoloike mreie Strahinjgica i Vrini dio Ivantice u sklopu projekta ,Razvoj
okvira za upravljanje ekolo3kom mrefom Natura 2000"

Mjesto odriavanja: Poduzetniéki centar Krapinsko zagorske fupanije d.o.o., Bobovje 52G, 49000 Krapina

Datum i vrijeme: 09.05.2023., u 10:00 sati

Br. Ime i Prezime INSTITUCUA FUNKCIA POTPIS

biljana.ozimec@mps.hr )

Visa strufna savjetnica
CErmne ¢ D

Ministarstvo poljoprivrede-

Uprava Sumarstva, lovstva i

drvne industrije-Sektor za
Sume privatnih

sumoposjednika

Biljana Ozimec

2. Fran Tomasié Ministarstvo poljoprivrede- Strucni suradnik fran.tomasic@mps.hr &
Uprava Sumarstva, lovstva i e - to
drvne industrije-Sektor za S, ek
Sume privatnih
Sumoposjednika 'ﬂ " |
3. Duktaj Mario Ministarstwo unutarnjih Nacelnik Policijske postaje i . ;
poslova - KZZ ] Zlatar Bis‘tric: ha‘&\ht@ g - 1"-“ c—;'/’“ s
4. Kosuti¢ Darko Ministarstwo unutarnjih Kontakt policajac Policijske ; ) . 2
. poslova - KZZ postaje Krapina s Jb%&‘rq o P /Z_\
ispostavom Pregrada v i
5. | Valentina Stanéin Upravni odjel za Visa struéna suradnica za valentina.stancin@vzz.hr
poljoprivredu zastitu okolifa | prirode X -
i zastitu okolisa Varaidinska %1'&”‘5’] e
Fupanija

- EEERl Operativni program
STRUKTU
- ﬁlnnpsm RN _-! KONKURENTNOST

Eurceska unila IS TR | SN
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Q

Razvoj okvira za
upravljanje ekoloskom

s == =

Javna ustanove za upeavljsn e
zatricenim dijglovima prrads
HaapinEko- Pagarske mupanie

Zingie Tadenn

A A
PRIRODA

19

¥ mrezom NATURA 2000 T VARAZDINSKE ZUPANLIE particip
q Razvoj okvira za s | d O, A P~
upravljanje ekolotkom Jayna uatanova 28 ey PR l RODA |3
Fastienim dijlowima prrcde - -
mreZzom NATURA 2000 2L ‘ﬁ""‘: ‘B Weapinho-Zagarske 2uenie VARAZDINSKE ZUPAN IE |pa rtici P
16. Mia Leljak 1U Zagorje zeleno Struc¢na suradnica mia@zagorje-priroda.hr e\‘_“_ i N
> — R L
' e
17. Mirna Blaskowié JU Zagorje zeleno Savjetnica za planove mirna.blaskovicB7 @gmail.com i
upravljana [J(};“-"‘-"-—- /Q‘D‘lﬁj l_[bx'c
18. Sanja Kopjar U Prireda VaraZdinske Ravnateljica JU Priroda s kopjar@priroda-vz.hr '
fupanije Varazdinske Zupanije ____-,f(%,—
5 i
19. Luka Fijatko JU Priroda Varaidinske Struéni suradnik I.fijacko@priroda-vz.hr r_}j &« lu
fupanije r'j e !
20. Nikola Séuric JU Priroda Varaidinske Cuvar prirode n.scuric@priroda-vz.hr “C .
Zupanije (5,} WL/L
21. Sanja Skrinjar Turistiéka zajednica KZZ Voditeljica turisticke sanja.skrinjar@visitzagorje. hr
zajednice
22. Tomislav Hojsak Grad Lepoglava Noditelj odsjeka za urbanizam,| tomislav.hojsak@lepoglava.hr ’
kaomunalne poslove i zastitu ;(fi y (/g/———-
okoliza v 7
23.| Jasenka Augustan Grad Zlatar Gradonatelnica grad@zlatar.hr
Pentek
24, Marina Hudika Grad lvanec Savjetnica za zastitu okolisa marina.hudika@ivanec.hr ,
I
SR L L‘\’C[
25. Ivica Pakrac Gradski muze] VaraZdin Preparator na Prirodoslovnom i.pakrac2@gmail.com
odjelu g /‘ e
s
26. Miljenko Zupanic Hrvatski savez udruga Tajnik saveza tajnik@hsups.hr %

Ewrposin unlie

- EUROPSHI STHUKTURNI
TIMLAE S TIF RSV s BNl

“H
[

Dperativni program
KONKURENTHOST
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Razvoj okvira za
upravljanje ekoloskom
mrezom NATURA 2000

e
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NATURA 2000

S

Jdavna wptancwa za upraviane

eodticdamm dijelovima prirode
Hiagens lio-=agoreke fupanijo
Zagane sekens

WA A,
PRI1RODA

\mn.mznmsnz Zuran IE
i chapms 1o

e s

19

particip

privatnih Sumovlasnika
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NATURA Z000

‘ Razvoj okvira za
upravljanje ekoloZkom
mrezom NATURA 2000

Jenena ustenove ze wpraviiane
zakticenim dijelovima pringds
i apin sk Zagors ke Fupsnijc
g DRI

particip

37. Ane Sindik Particip GmbH Glavna struénjakinja za Ane.sindik@particip.com .
facilitaciju ’
38. Bojan Tubic Particip GmbH Dodatni strucnjak za Bojan.tubic@ particip.com - - 3
planiranje upravljanja N, /g:___,é—_
39, Laura Pomper Particip GmbH Asistentica za planiranje Laura.pomper@particip.com
A, ?uwa
40. Himl T RsTVD UEA ST adfr - N
SAMEE’P‘— Py ardi VRS DT 5+q_je-r.~:nm Sqﬂo[rﬁr-moﬁcf-r@ mps-hr \S’ ;} .
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Prilog 2. Preslika prezentacije Prijedloga Plana upravljanja

O, BAARD .Y
ZAGORJE

Razvoj okvira za 3
upravljanje ekoloskom .
mresom NATURA 2000 particip

NATURA 2000

Javno izlaganje Prijedloga Plana upravljanja
podrucjem ekoloske mreZe Strahinjcica i Vrsni dio Ivancice
za razdoblje od 2023. do 2032.

Krapina, 09. svibanj 2023.

'.- Operativni program
# I europskI STRUKTURNI =% KONKURENTNOST
| INVESTICIISKI FONDOVI ™ = IKOHEZIA

Europska unijs
Zsjedno do fondovae EU

L3

0, BRAASO f’
ZAGORJIE
@ ZELENO g&&gﬁg@ Zagorje

Dnevni red

Oy

BAAAOD z
Plan uoraviania (puyp O i @
an upravljanja ,



L™

o BAAA i
ZAGORIJE .

Proces izrade plana upravljanja

* Plan upravljanja (PU) izraden je u sklopu projekta:

,»Razvoj okvira za upravljanje ekolosSkom mreZzom Natura 2000”

* Projekt je financiran iz Operativnog programa Konkurentnosti i
kohezija 2014. - 2020.

* Korisnik projekta: Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja
(MINGOR)

* Suradhnici projekta: Javne ustanove koje upravljaju zasticenim
podrucjima i podrucjima ekoloSke mreZe

E@ B AR o=

ZAGORJE
ZELENO R,EDIN!!?RAE

Zagorje

Proces izrade plana upravljanja

PU izradila je radna grupa za planiranje koju ¢ine:

Djelatnici Javne ustanove za upravljanje zasticenim
dijelovima prirode Krapinsko-zagorske Zupanije
Zagorje zeleno (JU Zagorje zeleno) i Javne ustanove
za upravljanje zasti¢enim dijelovima prirode
Varazdinske Zupanije

Predstavnici Ministarstva gospodarstva i odrzivog
razvoja (UZP, ZZOP, JPP)

ugovarilo Ministarstvo




O, | ¥V a¥, =
Szacon PRIRODA Q...
2 F1 AE0T)

vvvvvvvvvvvvv ANILIE

SVRHA IZRADE PLANA UPRAVLJANJA

Sazeto i jasno prikazivanje glavnih informacija o podrucju koje plan
obuhvaca

Pomoc Javnoj ustanovi i institucijama sektora zastite prirode da
dugorocno i ucinkovito upravljaju ocuvanjem podrucja EM

Javni dokument dostupan svima

Plan svojim usvajanjem postaje strateski dokument JU

L

J

2 B AN —
A4 &3 ZAGORIE PRmI BQDA &gme

* PREDGOVOR

* 1. UVOD | KONTEKST

* 2. PROCES IZRADE PLANA UPRAVLIANJA | UKLJIUCIVANJE DIONIKA
* 3. OBILIEZJA PODRUCIA

* 4. UPRAVLIANIE

* 5. LITERATURA

* 6. PRILOZI

Smijestaj -

* Dva podrucja
ekoloske mreze.

* Podrudja su znacajna



Pregled jedinica lokalne
samouprave na podrucju
obuhvata PU 075

Opéina BUDINEEINA
(P05

Grad 7LATAR
941191 ]ha (12/67%),

Legenda Jedinice lokalne samouprave
[ Granica obuhvata PUO75 I Grad IVANEC

[ Granice zupanija [0 Grad KRAPINA
[ Driavna granica [ Grad LEPOGLAVA
7] Susjedne drzave [ Grad ZLATAR
Kartografska podloga: [0 Opcina BUDINSCINA

TK 1:100000 (DGU) =
[ Opéina JESENJE

I Opcina LOBOR
] Opéina NOVI GOLUBOVEC
[ Opéina RADOBOJ

Mijerilo: 1:125,000

Izvori podataka: P
Registar prostornin jedinica (DGU) A




BAARC

VRIJEDNOSTI PODRUCJA Bzacon  PRIRODA

ZELENO VARAGDINSKE JUPANLE

HR2001115 Strahinjcica
Podrucje oCuvanja znacajno za vrste i staniSne tipove (POVS)

Ciljni stanisni tipovi Ciljne vrste

Otvorene kserotermofilne pionirske zajednice na karbonatnom kamenitom tlu lelenak (Lucanus cervus)
Karbonatne stijene s hazmofitskom vegetacijom Alpinska strizibuba (Rosalia alpina)
Suhi kontinentalni travnjaci (Festuco-Brometalia), vazni lokaliteti za kacune) Kataks (Eriogaster catax)
Travnjaci tvrdace (Nardus) bogati vrstama Gorski pototar (Cordulegaster heros)
Ilirske hrastovo-grabove 3ume (Erythronio — Carpinion) Zuti mukat (Bombina variegata)

Jadranska kozonoika (Himantoglossum adriaticum)
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VRIJEDNOSTI PODRUCJA

T ™
PRI RODA

(%)
@ ZAGORJE
ZELENO VARAZDINSKE ZUPANIIE

Zagorje

HR2000371 Vrsni dio IvanCice
Podrucje o¢uvanja znacajno za vrste i staniSne tipove (POVS)

Sume velikih nagiba i klanaca {Tilio — Acerion)
Ilirske bukove 3ume (Aremonio — Fagion)

llirske hrastovo-grabove $ume (Erythronio — Carpinion)

Suhi kontinentalni travnjaci (Festuco-Brometalia), vaini lokaliteti za kacune)

Karbonatne stijene s hazmofitskom vegetacijom

Sifra podruéja

EM Naziv podrucja EM

Velikouhi $ismis (Myotis bechsteinii)
Jelenak (Lucanus cervus)
Alpinska strizibuba (Rosalia alpina)

Velika Cetveropjega strizibuba (Morimus funereus)
Grundov $umski bjelac (Leptidea morsei)
Danja medonjica (Euplagia quadripunctaria)
Kiseli¢in vatreni plavac (Lycaena dispar)

Gorski pototar (Cordulegaster heros)

Zuti mukat (Bombina variegata)

Modra sasa (Pulsatilla vulgaris ssp. grandis)

Ce

BAAAO e

I
@ ZAGORIE
ZELENO

Povrsina (ha)

Strahinjcica
Vréni dio Ivanéice

POVS HR2000371

+ STANISNI TIPOVI (7): Sume (3), travnjaci (2),
neobrasle i slabo obrasle kopnene povrsine (2)

1.358,57
6.075,20

* VRSTE (12): biljke (2), sisavci (1), vodozemci (1), beskraljeZnjaci

— saproksilni kornjasi (3), leptiri (4), vretenca (1)
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ELENO VARAZDINSKE ZUPANIIE Zagorje

VRIJEDNOSTI PODRUCJA

* bioraznolikost
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VARAZDINS KA FUPANILA
i s

Radohoj
o

Legenda Wt 8-
[ Granica obuhvata PUO75 Vrini dio Ivancice A e 1
© Naselja centroidi nsKo-zAGORSKA EUPANIA R

[ Granice zupanija
[Z7] Drzavna granica
[ Susjedne drzave

Earto rafska podloga: OpenStreetMap
umska stanista

I llirske hrastovo-grabove Sume (Erythronio-Carpinion) - 91L0
I Sume velikih nagiba i klanaca Tilio-Acerion - 9180

Il llirske bukove Sume (Aremonio-Fagion) - 91KO

Mierilo: 1:125,000

Izvori podataka:
Zonacije za ciline vrste i staniéne tipove (MINGOR) W e
i -“él\a[arawsmm -

Registar prostornih jedinica (DGU)

~Bedekouing S——
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T
L) L

Slovenifa

e 2
g | ¥
o W | T

9 - " -
R W menss

v

7
w0 Lepoglava

O}
3

Legenda

[ Granica obuhvata PUOT5 Vr$ni dio Ivantice e . Y 4 i . h
©  Naselja centroidi o s A g | MR L
" i » we g N o 10 . B u
[ Granice Zupanija PN N 14 Pt + S
A e

el

[Z] Drzavna granica
[ Susjedne driave

Kartografska podloga: OpenStreetMap r =

Travnjacka stanista o iy

I Suhi kontinentalni travnjaci (Festuco-Brometalia) AL A A : Ln .8 '3
(*vazni lokaliteti za kacune) - 6210 EIRRE R . N e &

[ Travnjaci turdace (Nardus) bogati vrstama - 6230 i S, % ¢ ) ' J

Mierilo: 1:125,000

= ey

Tzvori podataka: B WL



o) BAARD
Qg zacorse PRIRODA

ZELENO VARAZDINSKE zumnuf

U 1 spriangn skt

VRIJEDNOSTI PODRUCJA

* georaznolikost

iy i

= Lpog]ava

Legenda [ Susjedne driave
[ Granica ohuhvata PUOTS Kartografska podioga: DOF (DGU) [
[ Granice fupanija [ Speleoloiki objekti

2] Drzavna granica

Mijerilo: 1:125,000

Tzvori podataka:
Registar prostornih jedinica (DGU) A
Katastar speloloskih objekata RH (Bioportal, MINGOR)

O, BAAAO
Q-S ZAGORJIE PRIRODA

v . e v ZELENO SARADINSRE 2UANDE
KoriStenje zemiljista
Glavne gospodarske djelatnosti na podrucju EM 075 su Sumarstvo, poljoprivreda i eksploatacija mineralnih sirovina

Pokrov i namjena koristenja zemljista podrucja obuhvacenog PU 075

.. Udio povrsine
Povrsina (ha
_ (h) %)
Bjelogoricna Suma 6.863,82 92,33

Prt_etezno poljoprivredno zemljiste, s znacajnim udjelom prirodnog 139,91 188
biljnog pokrova

Industrijski ili komercijalni objekti 7,96 0,11

P JER 0,001
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) BAAAD 22
Qg ZAGORIJE PRIRODA y
ZELENO JARADINSKEZUTANLE gorje

* 3.7.1. Sumarstvo

- najzastupljenija djelatnost na
ovom podrucju.

- Podrucje PU 075 karakterizira
veca zastupljenost privatnih
nego drzavnih Suma

- drZzavne Sume zauzimaju 42 %

(2.768,70 ha), a privatne 58 %

teritorija (3.852,86 ha)
Legenda Kanografska podioga:
[ Granica obuhvata PUO7S T 1:100000 {DGU)
[ Granice iupanija Sume prema tipu viasniéta
[Z3 Driavna granica [ Driavne Sume
(7] Susjedne driave B Frivami sumoposjednici
Mijeilo: 1:125,000
M m;:‘l::mil Jedinica (DGU) A
ini
Sumski odsjeci (Geoportal Hrvatskin Suma)

o BRAAAD
6 zacorsE  PRIRODA

ZELENO vnnntnmsxe zu PANIJE

Koristenje zemljista
* 3.7.2. Llovstvo i ribolov

* Na podruéju obuhvata
PU 075 nalazi se
ukupno 10 lovista
(Slika 35, Tablica 10.).
Sva lovista su

otvorena, u
N .. [ Granica obuhvata PUOTS - IUIDQ - Jesenie gomie
Zupanijskom O concermts g e
I35 Orzavna granica I 1112 - Radoboj
i v
(zajednickom) o sdcdie g 019- Miovn
KT:’:?;.':;;&U I{’gg'ﬁ)qa! I 11120 - Lobor
v :
- I 17122 - Ziatar
vlasnistvu e e
[ V119 - Lepoglava
» I /120 - Ivanee
:‘::ﬂ"""‘ 125,000 (1 V121 - Margetan
Registar pvmnnja:llnka(m) A
LoviSta RH (Ministarstvo poljopriviede) !
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O BAAAD
&zacon  PRIRODA %,
ZELENO VARAZDINSKE ZUPANLIE gorje

U 1n prmviarys saistere

Zasticeno Zagorje

s

';gorje

o BAARD
Qg zacorse PRIRODA

ZELENO vnnain:rﬁ&!ummm

Koristenje zemljista

* 3.7.3. Koristenje mineralnih sirovina

* U okolici Lepoglave od davnina se iskopava kamen, kvarcni pijesak, ciglarska glina, a nekada se vrsila i
eksploatacija mrkog ugljena i lignita. Eksploatacija je prisutna i danas tako da u zapadnom dijelu Ivancice unutar
podruéja EM, u VZ, imamo aktivni kamenolom Ocura II.

*  Kamenolom ,0¢ura” posluje od 1933. godine i do sada je na tom prostoru izvadeno oko 13 milijuna kubnih
metara mineralne sirovine (Peri¢ i sur., 2009). U obuhvatu podrucja EM Vrini dio Ivanéice prisutan je napusteni
kamenolom O&ura |, a u neposrednoj blizini nalazi se i napusteni kamenolom Vudelja.

* Uz kamenolom Q¢ura Il i kamenolom Gorjak na Strahinjcici, ovo su glavna eksploatacijska polja gradevnog
kamena na podrudju PU 075.

+  Lefiste dolomita ,Gorjak” nalazi se u krapinskoj regiji, smjesteno je oko 7 km sjeveroistoZno od grada Krapine,
na sjevernim padinama Strahinjcice uz dolinu rje¢ice Zutnice

*  Napodrudju se planira i jos jedno eksploatacijsko polje, kamenolom Siljevec. Planirani kamenolom se nalazi u
unutradnjosti podrucja EM Vrni dio Ivancice, 2 km jugozapadno od naselja Zeljeznica pod vrhom brda zvanim Veliki
Silievec.
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@ZAGQRJE PRIRODA

VARAZDINSKE ZUPANLIE Zagorje

Koristenje zemljista

* 3.7.4. Vodno gospodarstvo, vodoopskrba i sanitarna

vode putem VGI.
Podrucjem EM Vréni dio Ivancice upravljaju dvije VGI - VGI za mali sliv Plitvica-Bednja (sjeverna
strana PEM, u VZ) i VGl za mali sliv Krapina-Sutla (juzna strana PEM, u KZZ).

Na podrucju Ivanice nalaze se izvorista Bistrica, Beli Zdenci, Zgano Vino i Sumi. Odlukom o zastiti
izvoriSta i odredivanju zona sanitarne zastite ovih izvorista (Sluzbeni glasnik Krapinsko-zagorske Zupanije
br. 6/98) utvrdene su l., Il. i lll. zona sanitarne zastite izvorista Ivanca

b

-
o

I B A S > .
zacone  PRIRODA Q¥ .

VARAZDINSKE 2UPANIIE

Koristenje zemljista
* 3.7.5. Turizam i posjecivanje

* Planinarske kuce i planinarski domovi

* Planinarska obilaznica Kaibumséak

* biciklisticke rute

* Planinarsko-poucna staza putovima orhideja
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4. UPRAVLIANIE € % ZRAGQRIE PR1RODA &gorﬁe

VARAZDINSKE ZUPANLIE

VIZIJA

* Podrucja ekoloske mreze StrahinjCice i Vrsnog dijela Ivancice,
zelenih gora Hrvatskog zagorja, ocuvana su podrucja Suma i
travnjaka velike bioraznolikosti koje Covjek odrZivo koristi te svojim
djelovanjem doprinosi njihovoj zastiti.*

\ « p

- v

M

- -
et L 2
I BA A e
é ZAGORIE PRIRODA v
ZELENO VARAZDINSKE ZUPANIE gorje

UPRAVLIACKE TEME

* A Ocuvanje prirodnih vrijednosti

* B OdrzZivost koristenja prirodnih dobara

* C Interpretacija, edukacija, posjecdivanje, promocija prirodne i
kulturne bastine

* D Razvoj kapaciteta javnih ustanova

L
BAAA e
Tema A. Ocuvanje prirodnih vrijednosti @%Qﬁ&%'a Each,lw!!gpﬂ &gorfe

* Ova dva osnovna tipa stanista, zajedno s manjim vinogradima, vocnjacima i vrtovima, Cine tipicni mozaicni
krajobraz Hrvatskog zagorja (DZZP, 2013). Uz njih znacajnu ulogu imaju i vlaina i mocdvarna stanista te
stanista litica i sipara

» Upravo ova bioraznolikost je i nastala djelovanjem covjeka, koji je svojim marljivim radom vezanim uz
tradicionalni nacin gospodarenja kroz dugi niz godina odrzavao stanista poput pasnjaka, livada, vinograda,
oranica, vrtova i vocnjaka
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BRAAND gl
e L L1 L] . o ZAGORJE "
4.2.2. Ciljevi i pokazatelji postizanja ciljeva ZELENO EM!NB“?UQ@ Zagorje

v

U sprmiianys tastmnes dyekova

TEMA A

OPCI CIL) Strahinjéica i Viréni dio Ivantice ofuvana su podrudja iznimne bicraznolikosti Sumskih, travnjackih, stjenovitih i vodenih stanista s populacijama vezanih vrsta.
PODTEMA AA. Vodena stanista i vezane vrste

Posebni cilj Otuvana su vodena staniita (vodotoci, povremene i stalne stajacice) vaina za stabilnost populacija znacajnih vrsta.

PODTEMA AB. Stjenovita i travnjacka staniSta i vezane vrste
Posebni cilj IstraZena su i ofuvana stjenovita stanita, te su osigurani povoljni uvjeti za ofuvanje travnjackih stanista sa stabilnim populacijama znadajnih vrsta.

PODTEMA AC Sumska stani3ta | vezane wrste
Otuvana je raznolikost fumskih zajednica i povoljni stanizni uvjeti sa stabilnim populacijama znatajnih vrsta.

Oiuvanje prirodnih vrijednosti

Aktivnosti

4.2.3. Aktivnosti teme A

TEMA A. Ocuvanje prirodnih vrijednosti
AA. Vodena staniita i vezane viste
w - - “w & ~ - - ~
w Aktivhosti Pokazatelii aktivnosti suradnici § E provedbe®
akmost f §l8(8|88|8 §|§ | povear
Izradena najmanje 2 izvieica o
provedenom pradenju stanja s
georeferenciranim podacima o
AAL Provoditi pracenje rasprostranjencsti, kvaliteti | velidini Vanjski struénjaci (u
Pracenje |Siios | stanja vrste gorski potodar | stanidta, procjenom oduvanosti, pritiscima | 5 | suradnji s MINGOR- 6.000,00
stanja (Cordulegaster heros) na | prijetnjama te preporukama za om) ’
oba PEM-a. upravijanje;
Baza podataka alurirana nakon
provedenog pracenja stanja.
Uspostavijen protokol 2a pracenje stanja
ciljne vrste;
AAL Uspostaviti | provoditi lzradena najmanie 2 izviedéa o Vanjski struénjaci (u
Istrakivanje pracenje stanja vrste gorski | oo edenom pracenju stanja s suradnji s MINGOR-
ipracenje | JUVZ potodar (Cordulegaster georeferenciranim podacima o 1 | om); Gradski muzej 5.000,00
stanja heros) na PEM Virini dio rasprostranjenosti, kvaliteti i veligini Varaldin; Hrvatske
andice. stanilta, procjenom ofuvanosti, pritiscima vode
i prijetnjama te preporukama za
upravijanje;
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Baza podataka aZurirana nakon
provedenog pracenja stanja.
AA2. Uspostaviti i provoditi i o
pracenje stanja vrste uti Uspostavijen protokol za pracenje stanja . 5.000.00
mukaé {Bombina variegata) | Clline vrste; 000
na oba PEM-a. Izradena najmanje 2 izvjedéa o
L p denom pracenju stanja s (— - P
Istrazivanje AA2. Uspostaviti | provoditi | georeferenciranim pjodadrna ° Vagdm_lst r:;rg;:.[!u
ipracenje pracenje stanja wiste 2uti | rasprostranjenosti, kvaliteti i velicini :“m] s -
stanja mukaé (Bombina variegata) | staniéta, procjenom ofuvanosti, pritiscima
na PEM-u Vrini dio vandice | i prijetnjama te preporukama za 1 6.000,00
te po potrebi planirati upravijanje. 000,
aktivmosti Baza podataka aZurirana nakon
pojedinih lokaclja provedenog praéenja stanja.
nalaza/lokvi.
AA3, Pratiti stanje Izradena najmanje dva izvjeica o
- rovedenom monitoringu; Vanjski struénjaci (u
\stragivani :grq{e?m,' "Jeu:h ? e 1| suradnii s MINGOR- 15.000,00
razivanje nisnih tipova te om); planinarska
i pradenje ugrozenih, rijetkih i strogo f::f"m"“‘ aturirana na godidnjoj oml;p il
stanja zaiticenih vrsta vezanih uz ’ druitva; ekologke
UVZ njih, te razmjenjivati Baza podataka aZurirana nakon 2 | udruge; SRD Ivanec 5.000
informacije s dionicima®, provedenog pracenja stanja.
Istrazivanje AAA, Uspostavitiipratiti | Izradeno najmanie 1izvjesée o 1 m’""aﬁ"a drustve; 5.000,00
i pracenje stanje stanidta helokrenih provedenom monitoringu. P ma fske ode; .
stanja zvora. Baza podataka aZurirana nakon vaniski strucniak (t
jski strucnjak (u
vz provedenog pratenja stanja. 2 <uradnji s MINGOR- 3.000,00
AAS. Revitalizirati stanista Izradena minimalno jedno izvje3éa o 3 2.000
helokrenih izvora u cilju provedenim zahvati italizacij Vanjski struénjaci (u -000,00
Aktivno sprjetavanja prirodne helokrenih izvora; suradnji s MINGOR-
upravljanje sukcesije i oéuvanja rijetkih —— om); Zagorski
iugrozenih biljnih i Revitaliziran najmanje jedan helokreni vodovod
WUVE | S tingskih vrsta. izvor {todkasti lokalitet). 3 2.000,00
HS - lokalne Sumarije,
MPS - Uprava
2 1.000,00
AAG. Poticati relevantne - - _ ;Umar?tva' IOYSMI
Poticanje dionike na oZuvanje ‘OdrZana najmanje 2 sastanka s drvne industrije-
staniéta helokrenih i . relevantnim dionicima. ?malnl o
. Sumoposjednici;
iz 3 planinarska drustva; 1.000,00
Hrvatske vode
Najmanje svake 2 godine izraden izvjestaj
o provedenim aktivnostima; MINGOR, H5, MPS -
Baza podataka JU afurirana nakon Uprava Sumarstva,
o AA7. Pratiti stanje stranih i | [y denog pracenja stanja; 1 | lovstvai drvne 10.000,00
IstraZivanje invazivnih stranih vrsta koje industrije-privatni
i pracenje ugroZavaju populacije Baza podataka ,Invazivne strane vrste” u Sumoposjednici;
stanja, ciljnih vrsta odnosno vrsta Hrvatskoj aZurirana nakon pracenja stanja. poljoprivrednici;
aktivno wvezanih uz ciljne stanine — ILs;
upravljanje tipove i po potrebiih : - 2 izvjeséa o pi Hrvatske vode;
uklanjati . aktivnostima; lovatka drustva;
vz Baza podataka JU aZurirana nakon 2 plan‘n_arskz drustva; 6.000,00
provedenog pracenja stanja; ekolozke udruge
Baza podataka .Invazivne strane vrste” u
Hrvatskoj aZurirana nakon pracenja stanja.
m:'mtit;borzga - Minimalno 2 terenska obilaska PEM Dl MUF;
inimalno 2 terenska obilas| -a 1 5.000,
podrucja EM, pratiti godignje; m":';'s"a dr:i;m, -00
Nad postivanje propisanih mjera u T ed
md oéuvanja stani lzradenc najmanie jedno izvjesce godinje || Sumoposjednici,
ja staniSta, wasnici parcel
vi evidentirati krienja mjera © obavljenom nadzoru/obilasku (zapisnik u m‘i:::'j:ame ana
Ju i i i i sluéaju kréenja mjera). 1 ) 4.000,00
te izvjestavati inspekciju i 1) ja myj R
nadleZne institucije®®. rasprostranjen CST
Izradena godinja izvjesca o zbrinutim
ije i iscrpljenim Zivotinj;
. B e L . 1 1.200,00
AA9. Redovito biljeZiti i ! i godisnj jesta
prijavijivati pronalaske i/ili | J3vnost (putem objave na web stranici JU) Vaniski struénjaci (u
praceni videnja Fivih ili mrtvih © zbrinutim ozijedenim, iscrpenim i —— suradnji s MINGOR-
sta“;’i'e jedinki svih vrsta sisavaca te | ZVOtinjama; om); HS; lovacka
mm"hj ozlljedenlh_ '!" . Broj popunjenih obrazaca o pronalasku ifili druftva; planinarska
Juvg | Botesninstrogozasticenih | yigenja givih ili mrtvih jedinki svih vrsta , | dnswa
Zivotinja. - 1.000,00
sisavaca;
Baza podataka aZurirana nakon
provedenog pracenja stanja.
Ukupno podtema AA JU KZZ: 53.300,00

Ukupno podtema AA JU VZ: 33.000,00
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Trodak
pokazatelji aktivnosti ,'E Suradnici E é E E E g § E i
& (EUR)
Uspostavjen protokol za pracenje stanja
cil stanidnog tipa;
inog CB Hea B 1 10.000,00
Izradena najmanje 2 izvjeica o
pracenje stanja ciljnog provedenom pracenju stanja 3 Vanjski struénjaci {u
Istrazivanje stanidnog tipa 8210 geareferenciranim podacima o L1 suradnji s MINGOR-
i pracenje Karbonatne stijene s rasprostranjenosti, kvaliteti i velicini om}; planinarska
stanja hazmofitskom vegetacijom stanista, procjenom ofuvanosti, druitva
(vegetacija pukotina stijena) pritiscima i prijetnjama te preporukama 1
WVZ | na oba PEM-a. 2a upravijanje; 10.000,00
Baza podataka afurirana nakon
provedenog pracenja stanja.
Izradena 2 izvjedcéa o provedenom
AB2. Nastaviti provoditi pracenju stanja s georeferenciranim
pracenie stanja ciljnog podacima o brojnosti jedinki, S
Pracenje stanisnog tipa 6110% rasprostranjenosti, kvaliteti i velidini Vanjski strucnjaci (u
stanja Otvorene kserotermofilne staniéta za vrstu, pritiscima i prijetnjama | so':;;’d“l' SMINGOR- 8.000,00
pionirske zajednice na i preporukama za prilagodbu upravijanja;
karbonatnom kamenitom tiu
na PEM-u Strahinjtica. Baza podataka afurirana nakon
provedenog pracenja stanja.
Pratenje AB3. Nastaviti provoditi Izradena 2 izvjeSca o provedenom 1
stanja pracenje stanja vrsteciline | pracenju stanja s georeferenciranim ::g“_ﬁ".ﬁmgﬂt 4.000,00
wrste modra sasa (Pulsatilla podacima o brojnosti jedinki, "
wulgaris subsp. grandis) na rasprostranjenasti, kvaliteti i velicini om)
PEM-u Vr3ni dio Ivandice. stanista za vrstu, pritiscima i prijetnjama
uviE i preporukama za prilagodbu upravijanja; | 4 2.000,00
Baza podataka aZurirana nakon
provedenog pracenja stanja.
Uspostavljen protokol za pracenje stanja Vanjski struénjaci (u
ciljnog staniénog tipa; 1 | suradnji s MINGOR- 6.000,00
om)
AB4. Uspostaviti i provoditi Izradena najmanje 2 izvjedéa o
o pra(':_en]e stfanja dljn:)g . pmvedenorr_l pﬁfﬁe nju sta_nja s Vanjski struénjaci [u
Istrazivanje stanidnog tipa 6210°* Suhi georeferenciranim podacima o suradnji s MINGOR-
i pracenje kontinentalni travnjaci rasprostranjenasti, kvaliteti i velicini om)
stanja (Festuco-Brometalia) (*vaini | stanita, procjenom ofuvanasti,
vi lokaliteti za kacune) na oba pritiscima | prijetnjama te preporukama 1 5.000,00
PEM-a. za upravljanje;
Baza podataka aturirana nakon
provedenog pracenja stanja.
Izradena najmanje 2 izvjedta o Vanjski struénjaci (u
provedenom pracenju stanja s suradnji s MINGOR-
georeferenciranim podacima o om)
ABS. Provoditi pracenje rasprostranjenasti, kvaliteti i velicini
Pracenje stanja dljnog stani$nog tipa stanista, procjenom ofuvanosti,
stanja 6230* TI'MJH(:? turdace pritiscima | prijetnjama te preporukama 1 4.000,00
(Nardus) bogati vrstama na za upravljanje, Baza podataka azurirana
PEM-u Strahinjéica. na godinjoj razini;
Baza podataka aZurirana nakon
provedenog pracenja stanja.
Izradena najmanje 4 izvje3éa o Vanjski struénjaci (u
provedenom pracenju stanja s suradnji s MINGOR-
Am6. Provaditi pratenje georeferenciranim podacima o om)
— Zania i vria jadranska | FeSBrostenjencst kvalitet vl .
stanja mﬂdrim'cum] na PEM-u pritiscima i prijetnjama te preporukama
Strahinjéica. za upravljanje;
Baza podataka aiurirana nakon
provedenog pracenja stanja.
Izradena najmanje 2 izvje3ca o vanjski struénjaci (u
provedenom pracenju stanja s 1 | suradnii s MINGOR-
AB7. Provoditi pracenje georeferenciranim podacima o om})
stanje ciljne vrste kiselicin rasprostranjenosti, kvaliteti | veligini
Pradenje vatreni plavac (Lycoena stanidta, procjenom ofuvanosti, S
stanja " 3 i ritiscima i prijetnjama te preporukama
dispar) na PEM-u Vir3ni dio P prijetnj prepo
Ivanéice za upravijanje; N
Baza podataka aZurirana na godidnjoj
razini.
OdrZana najmanje 2 sastanka s viasnici zemljista, LS
:I::i:l‘ sura:;];z r:l;:a;‘r:m relevantnim dionicima ifili upucena
Aktivno ma o = najmanje 2 dopisa ifili sudjelovanje na 1
travnjake na odabranim " " R N
upravljanje lolalitet PEM VrEni dio | Maimanie 2 zajednicke aktivnosti.
P fmans Odrzano je minimalno dva totkasta
cnies lokaliteta.
‘ABO. Nastaviti s odrZavanjem | lzradena izvje3ca o provedenim Vanjski struénjaci;
revitaliziranih suhih brdskih zahvatima revitalizacije suhih brdskih viasnici zemljista
Aktiv travnjaka (6210* Suhi travnjaka;
ne kontinentalani travnjaci 1 20.000,00
upravijanje (Festuco-Brometalia) (*vazni | OdrZano minimaino 3 ha suhih brdskih
lokaliteti za kacune) na oba travnjaka.
PEM-a.
Poticanje | JUVZ ‘ABO. Poticati odrzavanje OdrZana najmanje 2 sastanka s 2 | viasnici zemljizta
suhih brdskih travnjaka relevantnim dionicima i/ili upucena
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(6210" Suhi k 1.

travnjaci (Festuco-
Brometalia) (*vakni lokaliteti
za kacune) na PEM-u Vrini
dio vanice.

je 2 dopisa i/ili sudjelovanje na
najmanje 2 zajednicke aktivnosti.
Odrtano minimalno 1 ha povrdine
travnjaka,

Ukupno podtema AB JU 65.000,00

Ukupno podtema AB JU VZ: 28.000,00

Pokazatelji aktivnosti
Uspostavijen protokol za pracenje stanja
ciljnog stanisnog tipa;
AC1L L ip d ajmanje 1 izvjedée o
st pracenje stanja ciljnog provedenom pracenju stanja s
i i stanifnog tipa 9180* Sume | georeferenciranim podacima,
praten) wvelikih nagiba i klanaca Tillo- | rasprostranjenosti, kvaliteti i velicini
stanja Acerion na PEM-u Vrini dio | stanidta, pritiscima i prijetnjama i 6.000,00
vanéice. preporukama za prilagodbu upravijanja; "
Baza podataka ajurirana u godinama
provedenog pracenja stanja.
Istrativanje AC2. Usp ip Usp ljen p 2za pracenje stanja
i pracenje pracenje stanja ciljnog ciljnog staninog tipa;
stanja stanidnog tipa 9110 llirske
lzradeno najmangje 1 izvjeice o
(Ery io-Ce ) na p pracenju stanja s
oba PEM-a. georeferenciranim podacima,
rasprostranjenosti, kvaliteti i velicini
stanidta, pritiscima i prijetnjama i 6.000,00
preporukama za prilagedbu upravijanja; ’
Baza podataka aZurirana u godinama
provedenog pracenja stanja.
Uspostavljen protokol za pracenje stanja
ciljnog staniSnog tipa; 6.000,00
AC3. Uspostaviti i provoditi | Izradeno najmanje 1 izvjeSca o
\strazivani pracenje stanja ciljnog provedenom pracenju stanja s
i aéeani:e stanisnog tipa 91KO Ilirske [georeferenciranim podacima,
p:h R bukove fume (Aremonio- rasprostranjenosti, kvaliteti i veliéini
ne Fogion) na PEM-u Viréni dio | staniSta, pritiscima i prijetnjama |
Ivandice. preporukama za prilagodbu upravljanja; 6.000,00
Baza podataka aZurirana u godinama
provedenog pracenja stanja.
Izradena najmanje 3 izvjeca o
provedenom pracenju stanja s
georeferenciranim podacima o brojnosti
Jedinki, rasprostranjenosti, kvaliteti i
veli€ini stanita za vrstu, pritiscima i 5.000,00
ijetnjama i prepol zapr ’
AC4. Provoditi pracenje upravljanja;
Pracenje stanje ciljne vrste jelenak
stanja (Lucanus cervus) na oba Baza podataka afurirana u godinama
PEM-a. provedenog pracenja stanja.
Izradena najmanje 2 izvjeica o
provedenom pracenju stanja s
georeferenciranim podacima o brojnosti 5.000,00
jedinki, rasprostranjenosti, kvaliteti i
wveli€ini stanidta za vrstu, pritiscima i
ijetnjama i prep za prilagodbu
upravijanja;
Baza podataka afurirana u godinama
provedenog pracenja stanja.
Izradena najmanje 2 izvjeséa o
provedenom pracenju stanja s 5.000,00
georeferenciranim podacima o brojnosti
ACS. Provoditi pracenje jedinki, rasprostranjenosti, kvaliteti |
Pracenje stanje ciljne vrste alpinska licini stanista za vrstu, pritiscima i
stanja strizibuba (Rosalia alpina™) prijetnjama i preporukama za prilagodbu
na oba PEM-a. upravijanja; 3.000,00
Baza podataka aturirana u godinama
provedenog pracenja stanja.
Izradena najmanje 2 izvjesca o
provedenom pracenju stanja s 5.000,00
ACE. P iti pracenje georeferenciranim podacima o brojnosti
stanje ciljne urste velika jedinki, rasprostranjenosti, kvaliteti |
Pracenje . piega cvilidreta veli€ini stanista za vrstu, pritiscima i
stanja y e i iprep za prilagodbu
PEM-u VrEni dio Ivandice. upravijanja; 3.000,00
Baza podataka ajurirana u godinama
provedenog pracenja stanja.
Izradena najmanje 2 izvjeséa o
provedenom pracenju stanja s 3.000,00
AC7. Provoditi pracenje georef iranim p ima o brojn
stanja ciljne vrste Grundoy | iedlinki, rasprostranjenosti, kvaliteti i
Pracenje Sumski bijelac [Leptidea weliini stanista za vrstu, pritiscima i
stanja [morsei) na PEM-u Vrsnidio | Prietnjama i preporukamsa za prilagodbu
aniSce. upravijanja; 3.000,00
Baza podataka ajurirana u godinama
provedenog pracenja stanja.
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Izradena najmanje 2 izvjesca o
JUKZZ provedenom pracenju stanja s 1 | vanjski struénjaci (u 2.000,00
ACB. Provoditi pracenje .ge:?referemiranim E)odad_ma o _bro_jnosti suradnji s MINGOR-
. stanja ciljne vrste danja Jedl:ﬂu, rasp{ostran]annsh,rkfmllteh i || om); H3; MPS -
Pracenje medonjica (Euplagio velicini stanita za vrstu, pritiscima i Uprava §umarstva,
stanja quadripunctaria®) na PEM-u prijetnjama i preporukama za prilagedbu lovstva i drvne
JUVE | vrEni dio hanéice. upravijanja; 1 | industrije; privatni 3.000,00
Sumoposjednici ’
Baza podataka aZurirana u godinama
provedenog pracenja stanja.
Izradena najmanje 2 izvjeica o
provedenom pracenju stanja s Vanjski struénjaci (u
o georeferenciranim podacima o brojnosti suradnji s MINGOR-
AC9. Provoditi pracenje Jedinki, rasprostranjenosti, kvaliteti | om); HS; MPS -
Pracenje | o5 | stanjaciljne vrste kataks veliini stani&ta za vrstu, pritiscima i 1 | Uprava sumarstva, 2.000,00
stanja (Eriogaster catax) na PEM-u | prijetnjama i preporukama za prilagodbu lovstva i drvne o
Strahinjcica. upravijanja; industrije; privatni
Sumoposjednici
Baza podataka aZurirana u godinama
provedenog pracenja stanja.
Izradena najmanje 2 izvjesca o
Jukzz provedenom pracenju stanja s 1| yanjski struénjaci (u 6.000,00
AC10. Uspostaviti i provoditi georeferenciranim podacima o brojnosti suradnji s MINGOR-
Istrafivanje pracenje stanja ciljne vrste Jedi?kj' raspr'ostran]encsti, lovaliteti i |1 om); H3; MPS -
i pracenje velikouhi Emi3 (Myotis velicini staniSta za vrstu, pritisdima | Uprava Sumarstva,
stanja bechsteini) na PEM-u Vréni prij elnljanjua i preporukama za prilagodbu lovstva i qwm.
v dia vandice. upravljanja; 1 | tehnologije; privatni 3.000,00
Sumoposjednici
Baza podataka aZurirana u godinama
provedenog pracenja stanja.
AC11. Redovito odriavati Izradeno minimalno 1 izvjedce o Vanjski struénjaci (u
. povriine pogodne zarazvoj | provedenim zahvatima; suradnji s MINGOR-
Aktivio | s ciljne vrste kataksa ] . o 1 | om); HS; MPS - 1.000,00
upravljanje (Eriogaster catax) na Mlml_'nalno odrZavan jedan tockasti Uprava Sumarstva,
podrugju EM Strahinjica. lokalitet. lovstva i drvne
tehnologije; privatni
L
) BAAAD  zeg
zacore  PRIRODA o

ELENO SAnATDGE 2R

* 4.3. Tema B. OdrZivost koridtenja prirodnih dobara

Posebni cilj

Pokazatelji

Intenzivnijom suradnjom s dionicima, a osobito privatnim Sumovlasnicima i vlasnicima poljoprivrednih
povrsina osigurane su prakse gospodarenja prirodnim resursima koje doprinose kreiranju povoljnih
stani$nih uvjeta za razvoj ciljnih i drugih vaznih vrsta.

Broj ostvarenih suradnji dionika i JU na izradi planskih dokumenta i njihovoj implementaciji veéi je
u odnosu na 2022. godinu.

Propisani ciljevi i mjere ofuvanja za ciljnih vrsta i stani$ta ugradeni u sve sektorske planove
gospodarenja prirodnim dobrima.

TEMA B Odriivost koriitenja prirodnih dobara

Suradnjom svih dionika osigurano je odrzivo upravljanje i gospodarenje prirodnim dobrima u svrhu
o€uvanja stanista i vezanih vrsta.
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organizacije

dionike na sanaciju W& 1.000,00

kamencloma i | odrzana najmanje 2 sastanka tijekom Hrvatske vode;
krajobraza te na drultveno | orovedbe PU-a i/ili upuéen najmanje 1 30'“"-“*‘“

poslovanje (npr. | oo tor
ulaganje u ofuvanje 1.000,00
prirodnih vrijednosti).
B5. U suradnji s nadleznim

sudjelovati
“ Broi i/l broj MINGOR; DIRH; JLS;
odluka o eventualnom dopisa. Znanstvena zajednica
otvaranju novih i proirenju
B6. Uspostaviti suradnju s
relevantnim dionicima s
ciljem usmjeravanja razvoja IS; 2UC; sportske
udruge;

Inf re (npr. OdrZana najmanje 2 sastanaka tijekom sumoposjednici;

pr PU-a ifili
skijaliite, ugostits v v
turisticki objekti) na nagin | 2 2oPisa W inicijative. privatni poduzetnic u
vz koji najmanie ugrotava 1.000,00
ciljna, ugroZena i rijetka
staniSta i vezane vrste.
B7. Inicirati, u suradnji s
drugim JU i institucijama, 2.000,00
izmjene zakonske .
Odrzana najmanje 2 sastanaka i/ili Javne ustanove;
Suradnja egulative vezano uz m:mgzm- " MINGOR; DIRH; MUP;
nepropisna kretanja ) ns
wvi motornih vozila na cljative. 1.000,00
podrudjima EM (motocikli, A
Cetverocikli).
Vanjski struénjaci;
vlasnici i
88. Sudjelovati u ea;nujl drugi mmmm 1.000,00
slevantnin dionika fumoposjedici; JLS;
Suradnja i :;:mel ¥ Najmanje 2 sudjelovanja na &"E’*’*’:&“
educiranje primjerima dobre prakse te | SSUkacliama tijekom provedbe PU-a. m“ﬂmm
wv | G e i uprmp:.m 1.000,00
lovstva | drvne
industrije)
89, u . e na najmanje 2 akdje 2.000,00
s f aktivnostima drugih dionika | &iscenja; Volonteri; udruge;
educiranje uswhuotwanjaizaitite | opjavliena najmanje 2 danka i JLS; komunalna
WUVZ | uanjanje otpada). i ,U?M* ) web 2.000,00
B810. ino provedena 1 Kacy
lokalno stanovnistvo i godinje s komunalnim redarima; 5.000,00
Poticanje i civilno drutvo na 25 udny
educiranje prijavijivanie divijin Objavijen najmanje 1 godidnje clanak i e
R seartine et 2.000,
aplikacije ELOO stranici JU. ,00
B11. Unaprjedivati
lokalnom :;m. ©OdrZano najmanje 2 sastanka ifili ILS; planinarska 5.000,00
Suradnja civilnim drustvom te upucena najmanie 2 dopisa te drultva; sportska
uspostavijati novu u cilju . 3 drultva; gljivarska
vz ir3 aktivnosti tijekom provedbe PU-a. drudtva 2.000,00
podrudja u obuhvatu PU.
Ukupno Tema B JU KZZ: 22.000,00 |
Ukupno Tema B JU VZ: 13.000,00

4.3.3. Aktivnosti teme B

B1. U suradnji s
inspekcijskim slubama
nadzirati provodenje

Zajedno s relevantnim dionicima

naimanie 3 zaiednicka

MINGOR; DIRH; HS;
Hrvatske vode: MPS -




[») BRAARO s
4.4. Tema C. Interpretacija, edukacija, posjecivanje, @ %Ef&%ﬁ PRIRODA ,eagorje
promocija prirodne i kulturne bastine

VARAZDINSKE ZUPANIIE
B o v st Gverron s

4.4.2. Ciljevi i pokazatelji postizanja ciljeva

Svijest o vaZnosti ocuvanja prirodnih, kulturnih i krajobraznih vrijednosti povecana je

oprclCiu provedbom inovativnih edukativnih programa te interpretacijskim sadrzajem i razvojem
posjetiteljske i rekreativne infrastrukture.
PODTEMA CA. Interpretacija, edukacija i posjetiteljska infrastruktura
Edukativni programi, interpretacijski sadriaji i posjetiteljska infrastruktura koja je
Posebni cilj razvijena u suradnji s lokalnom zajednicom, pomaze jacanju svijesti o vainosti o€uvanja
prirodnih i kulturnih vrijednosti.
1. Vainost i potrebe ocuvanja prirodnih vrijednosti podruéja interpretirani su unutar i
izvan podrudja EM te kroz edukacijske i komunikacijske sadrzaje JU.
2. Edukacijski i interpretacijski materijali distribuirani su suradnicima JU te 3iroj javno-
Pokazatelji postizanja sti,
cilja 3. Uspostavljeni su i redovno se koriste interni i vanjski kanali informiranja i komuni-
kacije.
4. Broj ostvarenih suradnji s dionicima i lokalnom zajednicom te razina Sire javnosti o
vrijednostima podrucja raste u odnosu na broj ostvarenih suradnji u 2022. godinu..
PODTEMA CB. Sustav posjecivanja
bni cilj Uspos'favljer_no _jE _lnformlrano upravljanje posjecivanjem i unaprijedeno je struéno
vodenje posjetitelja.
1. Uspostavljena je naplata stru¢nog vodenja na podrucjima EM.
Pokazatelji postizanja
j 2. Redovito se biljeZi broj posjetitelja na podrucjima EM.
3. Uspostavljen je sustav posjecivanja.
PODTEMA CC. Kulturna bastina
Poschoi cif Oéuvan_a kulturna bastina doprinosi prezentaciji i promidibi prirodnih vrijednosti
podrudja.
4. Vainost i potrebe ofuvanja prirodnih vrijednosti podrudja interpretirani su unutar i
Pokazatelji postizanja izvan podrudja EM.
cilja 5. Broj ostvarenih suradnji s dionicima i lokalnom zajednicom vezano za kulturnu

bastinu raste u odnosu na broj ostvarenih suradnji u 2022. godinu.
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4.4.3. Aktivnosti teme C

Prijavijen projekt uredenja posjetiteljskog centra.
Ureden posjetiteljski centar.

_E

CA3. Kontinuirano prulati | Najmanje 5 terenskih izlazaka vezano uz struénu
struénu pomoc u terenskim | pomoé u izradi struénih, znanstvenih | diplomskih | 2
izlascima i izradi struénih, radova tijekom provedbe PU-a; Znanstvena zajednica;
Suradnja znanstvenih i diplomskih |—— fakulteti; srednje
Ju | radova vezanih za zaiticene | Broj komunikacija (npr. intervju-a, popunjenih Skole
vZ | vrste, stanista, te podrudja upitnika i sL) u swrhu izrade struénih, znanstvenih | 3
ekoloske mrede. i diplomskih radova.
. it poticat! . j 3 vaina ILS; udruge; turisticke
dogadaje s cljem podizanja | garuma za zaftitu prirode goditnje; 2 | zajednice; HS
Educiranje] svijesti javnosti o zadticenim
promoviranje dielovima prirode | Objavijeno najmanje 3 lanaka i /ili medijskog
| podrugjima ekoloske mrete | cadrsaia web stranici 1U; ILS; udruge; turisticke
vz | (npr. medunarodni vatni godiinje naslutbenoj webstranici Ui | 5 | - jednice
daniza prirodu. Broj sudionika na dogadajima.
.CA.’-.anubwﬂu N
Suradnj manifestacijama koje djel na jel if; ILS; udruge; vanjski
Ju_| Promicu vrijednosti godidnje. — struénjaci
vi | podruda.
CA6. Po potrebi postavi Aj jmanje $ inf ih
nowy i redovito odriavati poutnih plota tijekom provedbe PU-a;
N jecu pos Postojeca posjetiteljska infra se odriava
vi | infrastrukturu na godiénjoj razini.
tzradivati, d jmanje 2 eduk ip
Educiranje i CAT.I | !
e P Ip tiskani
najmanje 2 puta tijekom provedbe PU-a.
CAB. Kontinuirano
r? 0 I' e |
Mn;e lokaino 5tvo 0 5 objava godiSnje na web stranici JU.
U ainosti zastite prirode
v putem razliditih

1.000,00

10.000,00
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komunikacijskin platformi.

=

CA9. Informirati $kolske

insttucie i javnost o
Informiranje j Poslano najmanje 2 dopisa godiénje.
radlonlumldukltmlm
programima.
v!
dena anketa za ispitivanje stavova lokalnog 2 Udruge; vanjski
CA10. Ispitati stavove : struénjaci
Istrativanje " lokalnog stanovniitva o Provedeno najmanje 100 anketa tjekom —
V2 | na podrutiu cbubwata PU. provedbe PU-8) 3
Izradena analiza provedenih anketa.
(CA11. Nastaviti provoditi N — Sukaci Fakultet Sumarstva i
Educiranje i jjmanje 300 prodlo 3
prowovce :;'r‘o";‘:"'“ﬂ_'““""“""‘ vrfjeme provedbe PU-3. 1 | drvne industrje; PMF
Educiranje CAL2. Nastaviti provoditi Lokalna planinarska
promaviranje struéna vodenja po pouénim | Provedeno najmanje 1 struéno vodenje godidnje. | 1 druétva
stazama na podrucju.

Ukupno potema CA JU VZ: 194.000,00

Turisticka zajednica
dionicima o broju Upuéeno najmanje 1 dopls godidnje. 3 | w22
posjetitelja na podruéju EM
Suradnja | Strahinjéica.
sustav
posjedivanje CB1. Uspostaviti protok
informacija s relevantnim
:,; dionicima o broju Uputeno najmanje 1 dopis godidnje. 3 L‘i’mm
posjetitelja na podruéju EM
Vréni dio Ivandice.
CBZ. Nastaviti bilje2enje
broja posjetitelja kroz Broj posjetitelja u Centru za prirodu Zagorje; )
Lt ) L
Centru 2a prirodu Zagorje. Broj P -
Sustav
CB2. Uspostaviti biljelenje
posjecivanja broja posjetitelja kroz Broja posjetitelja u Posjetiteljskom centru
ﬁ - programe u - Kameni vrh; 3
Posjetiteljskom centru
i wh Broj posjetitelja po poj prog
€B3. Stvoriti preduvjeteza | o
wodenje naplate studija ja naplate; )
Wﬂ"l‘r Centraza lzraden plan naplate usluga.
Sustav @ - Vanjski struénjaci
" uvodenje naplate dena studija én ja naplate;
vi posjedivanja u 3
Posjetiteljskom centru Izraden plan naplate usluga.
Gaveznica - Kameni vrh.
CB4. Uvesti naplate i Naj ovodi izrad lanu;
s.us_tau . g o prebrenge plata se pr: i prema izradenom planu, 2 | vaniski strutnjaci 5.000,00
Pposjecivanja usluga JU. BiljeZe se prihodi od naplata.
Sustav CBS.Uvesti naplate Izraden cjenik naplate struénog vodenja; o | vaniskistrugnjaci 300000
posjecivanja struénog vodenja. Biljete se prihodi od naplata.
w:us:avm ::::;mtih rr_larl;:finih‘ Izraden marketinZki plan za posjetitelje. 2 | Vanijski strucnjaci 5.000,00
Ukupno podtema CB JU KZZ: 20.000,00
Ukupno potema CB JU VZ: 3.000,00
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T - - Trodak
T skthmost | 20 i stmons el 1R VR(B|R|B|R(R(R|E|E] o
(EUR)
:;:r::m:uum 3 | Ministarstvo kulture | 2.000,00
Suradnia poticati, razvijati i Razvijen barem 1 edukacijski program o — mhm“’
w kulturnoj badtini. sektor - sponzor;
vi programe o nematerijainoj 3| muzeji 1.000,00
kulturnoj bastini.
CC2. Poticati relevantne Ministarstvo kulture |
dionike na provedbu Odr2an najmanje 1 sastanak s relevantnim  viasnici
Poticanje projekata obnove | dionicima; 2 | zemljista; LAG-ovi; 1.000,00
revitalizacije objekata Pripremijeni projektni prijediog za obnovu vanjski strulnjaci;
kulturne badtine. kulturne baitine. znanstvena
€C3. U suradnji s 5
relevantnim dionicima JLS; LAG-ovi; udruge;
Suradnja, razvijati i odrian 1 sastanak s kulture i
educiranje i sadriaje pounih staza dionicima; ':d'la:ohmilarsh
‘o materijalnoj i 3 Iruge; muzeji;
L L nematerfalnaj kulturnoj Upuceno najmanje 2 dopisa. turistidke zajednice
bastini.
CCA, Suradivati | prutati P [P
potporu relevantni d g
dlonidma mltom?:ﬂde Odrian najmanje 1 sastanak s relevantnim rajednice;
suradols | publikaciia o kulturnoj dionicima; ] Ministarstvo kulture |
v prirodnoj bastini podrudjau | Upucenc najmanje 2 dopisa. 3 | medija; muzeji
obuhvatu PU.
Ukupno podtema CC JU K2Z: 13.000,00
Ukupno podtema CC JU VZ: 3.000,00

UKUPNO TEMA C JU KZZ: 227.300,00

TemaD

4.6.2. Ciljevi i pokazatelji postizanja ciljeva

O,
ZAGORJIJE

UKUPNO TEMA C JU VZ: 200.000,00

& [ ]

TEMAD Razvoj kapaciteta JU Zagorje zeleno i JU PRIRODA VZ
JU Zagorje zeleno i JU PRIRODA VZ raspolaiu neophodnim kapacitetima za kvalitetno
opCl il upravljanje podruéjima ekolotke mreie i predstavljaju poieljne partnere za razvoj i
provedbu projekata koji doprinose ocuvanju prirode.
PODTEMA DA. | Razvoj institucionalnih i individualnih kapaciteta i kompetencija
Kontinuiranim unapredivanjem kompetencija djelatnika, opreme i infrastrukture,
Posebni cilj osigurani su institucionalni i individualni kapaciteti potrebni za upravljanje podrudjima i
afirmaciju ustanova.

1. JU Zagorje zeleno i JU PRIRODA VZ imaju na raspolaganju djelatnike sa svim
kompetencijama i vjeitinama potrebnim za samostalnu provedbu aktivnosti
planiranih ovim PU-om;

. 2. Baze podataka Zagorje zeleno i JU PRIRODA VZ ukljuéuju sve postojece struéne
elﬂi cilja podloge, literaturu, znanja i informacije relevantne za upravljanje ovim podrucjem te
F se redovno aZuriraju temeljem novih spoznajs;

3. Financijska i materijalna sredstva na raspolaganju Javnim ustanovama dostupna su za
ucinkovito upravljanje;

4. Sve aktivnosti prioriteta 1i 2 ovog Plana se provode.
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o BAAAO =l
@ ZAGORIE PRIRODA
ZELENO

VARAZDINSKE ZUPANLIE
18 s ki pana gt

Zagorje

Javni uvid

* Javni uvid u Prijedlog Plana upravljanja podruc¢jem ekoloske mreze Strahinjcica
i Vrini dio lvancice za razdoblje od 2023. do 2032. godine, javnost i
zainteresirana javnost

* MoZe se obaviti:

- Nainternetskoj stranici Javne ustanove za upravljanje zasti¢enim dijelovima prirode Krapinsko-zagorske
Zupanije Zagorje zeleno: https://www.zagorje-priroda.hr/

- Nainternetskoj stranici Javne ustanove PRIRODA VaraZdinske Zupanije https://priroda-vZ.hrf

- U prostorijama Javne ustanove Zagore zeleno, svakim radnim danom od 8:00 do 14:00 sati, na adresi:
Radoboj 8, 49232 Radoboj

- U prostorijama Javne ustanove PRIRODA VaraZdinske 7upanije, svakim radnim danom od 8:00 do 14:00
sati, na adresi: Ulica Stanka Vraza 4, 42 000 VaraZdin

G,

©, BAARO s
o Caene BRIRIA R
Misljenja, primjedbe i prijedlozi

= Javnost j zainteresirana javnost svoja mi§ljel(‘|jia Pn‘mjedbe i prijedloge na Plana upravljanja podrucjem ekoloske
Strahinjcica i Vrani dio Ivancice mreze zaraz ob je od 2023. do 2032. godine

* moze se dostaviti:

u pisanom obliku na adresu: Javna ustanova za upravljanje zasticenim pedrudjima prirode Krapinske-zagorske Zupanije, Radoboj 8, 49232
Radoboj, s naznakom ,,O¢itovanje na Prijedlog Plana upravljanja®

Dostaviti u pisanom obliku na adresu: Javna ustanova za upravljanje zasticenim dijelovima prirode Varazdinske Zupanije, Ulica Stanka Vraza 4, 42
ooo Varazdin, s naznakom ,,Ocitovanje na Prijedlog Plana upravljanja™

Dostaviti putem elektronicke poste; info(@zagorje-priroda.hr ili

Dostaviti putem elektronicke poste : zastita.prirode@vz.t-com.hr

Mli
- Dati u zapisnik za vrijeme izlaganja

* zaklju¢no s danom 18. svibnja 2023.
* Primjedbe i prijedlozi koji ne budu dostavljeni u roku i nisu ¢itko napisani, nece se uzeti u razmatranje

ot

R l Razvoj okvira za |3 ‘—4—7"—~ 2 AGORIEZELENG B A AN =1
upravijanje ekoloskom h_‘
mrezom NATURA 2000 particip e e e NE :!N&ggm& Zagorje

Hvala na pozornosti

= www.zagorje-priroda.hr
= https://priroda-vZ.hr/

*Wg Operativni program
- EUROPSKI STRUKTURNI m= KONKURENTNOST . . .
| INVESTICI/SKI FONDOVI W W | KOHEZA Krapina, 09. svibanj 2023.

Europska unija
Zajedne do fondove EU

84



